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Semindr konany v Poslanecké snémovné PCR 20. ¢ervna 2022
pod zdstitou poslance Ing. Radovana Vicha

ve spoluprdci s Institutem svobody a prfimé demokracie (ISPD)

Ing. Radovan Vich
,Perspektivy vyvoje Evropské unie: Co nas ¢eka a nemine*

Ceska republika se 1. &ervence na pll roku ujima predsednictvi Rady
Evropské unie. Tato udalost — ve spojeni s bouflivym aktualnim vyvojem
na poli mezinarodnich vztahl, v oblasti mezinarodni bezpecnosti di
evropské a svetové ekonomiky a energetiky — byla zajimavou pfileZitosti
k odborné debaté. K debaté, jejimz pfedmétem byly jednak priority
Ceského predsednictvi a aktualni politicka a ekonomicka témata, ktera
musi byt nyni na urovni Evropské unie feSena, ale rovnéz tak i mozné dalsi
perspektivy a scénare vyvoje evropskée (dez)integrace.




Uvodni slovo

Tomio Okamura — Pfedseda hnuti Svoboda a pfima demokracie (SPD)

Evropska unie a jeji promény

Ivo Strejéek, byvaly europoslanec: Evropska unie pfed Lisabonskou smlouvou.
Petr Mach, byvaly europoslanec: Evropska unie: 5 let poté
Ivan David, europoslanec: Sou¢asna Evropska unie. Je nadéje na reformu?

Tomas Dolezal, politolog: Novy systém voleb do Evropského parlamentu

Soucasné politiky Evropské unie

Zdenék Jandejsek, zemédélsky podnikatel: Jak uzivit evropské obyvatelstvo?
Jaroslav Basta, poslanec: Bezpec¢nostni politika EU

Ivan Novesky, energeticky expert: Evropa nAm zatopi, aneb energeticka krize
Vladimir Pikora, ekonom: Inflace a Euro. Bylo by nam s Eurem lépe?

Vlastimil Vesely, Spole€nost pro obranu svobody projevu: Pliziva cenzura svobody slova v
Evropé.

Ceské predsednictvi Rady Evropské unie

Josef Nerusil, politolog, publicista: Ceské pfedsednictvi 2009 a dnes
Petr Drulak, politolog: Francouzsky pohled na Evropu
Jifi Kobza, poslanec: Cesko v Evropské unii, dne$ni vyhledy

Jifi Hejlek, filosof: Quo vadis, Evropo



Tomio Okamura — predseda SPD
Uvodni slovo

Podle programu nas seminai koné&i pfispévkem Quo vadis, Evropo. Otazkou, kam kraci
Evropa, bychom mohli rovnou zaéit, protoZe perspektivy Evropy se odvijeji podle toho, kam a
jak se ta naSe Evropa bude posouvat a jak bude vypadat. Zda bude pfivéskem USA a
odbytistém jejich nadvyroby, ekonomickou i vojenskou kolonii a vazalem ve sluzbach
amerického impéria a globalnich ekonomickych sil, nebo se stane spole¢enstvim suverénnich
spolupracujicich narodnich statu, které v prvé fadé haji zajmy a blaho svych ob&anl a naroda.

Z tohoto pohledu bychom méli vnimat i veSkeré sou¢asné domaci a svétové déni. My, co jsme
tady, se urcité o nutnosti hajeni nasich hodnot, ale také priorit nasich ekonomickych perspektiv,
pfesvédCovat nemusime. Ten zasadni problém je masivni propaganda, které obhajuje a
prosazuje pravy opak. Velkou &ast evropskych politiki a novinarfa opustil zdravy rozum a
prosazuji ideologie, které likviduji nejen evropské hodnoty, ale také evropskou ekonomiku.

Ve jménu prav mensin se likviduji prava vétSiny. Ve jménu lidskych prav jsou potlacovana
lidska prava a svobody a ti kdo maji plna usta demokracie, se skuteéné demokracie boji jako
Cert kiize. Tohle sméfovani je skute¢né désivé, ale véfim ve zdravy lidsky rozum. Véfim tomu,
ze lidé nakonec skute€nou demokracii prosadi. A ve skute¢né demokracii, ve které vliadnou a
rozhoduji ob&ané, se podafi vratit Evropu do téch spravnych evropskych koleji. Nestadi se
ovSem ptat, kam kracis, Evropo, ale je tfeba, abychom my vSichni fekli nahlas ,Evropa patfi
Evropanim® a podle toho také musime jednat.




PaedDr. Ivo Strejéek

Pracovnik Institutu Vaclava Klause, byvaly poslanec Evropského parlamentu

Evropska unie a jeji promény

Dovolte mi, abych nejprve podékoval za pozvani na va$ seminar a predevSim popfal nové
vznikajicimu Institutu SPD v8e dobré v jeho budouci existenci, kterou v téchto tydnech
startujete. Uspé&snost takovych projektt, s ohledem na udalosti, které se kolem nas s
pfekotnou rychlosti odehravaji, bude nesmirné uzite¢na.

Nyni k obsahu mého vystoupeni. Jeho zadani, jak jej urili organizatofi seminafe, znélo: EU
pfed Lisabonskou smlouvou. Jak Lisabonska smlouva v praxi proménila EU?

Ano, o cesté Evropské unie k Lisabonské smlouvé, o obsahu Lisabonské smlouvy i o
dlsledcich Lisabonské smlouvy pro dal$i usporadani EU smysl mluvit ma a mluvit se ma.
Obavam se vSak, Zze dnes uz pouze v historickych kontextech. Zplsob, jakym EU k Lisabonské
smlouveé doSla i zpUsob, jak ji nakonec — proti vuli vétSiny ob&anu nékterych Elenskych statt —
prosadila, je studium pouéné a nutné. Uz i pro &eskou politiku. Vzdyt Ceska republika, diky
tehdejSimu prezidentovi zemé Vaclavu Klausovi, byla posledni &lenskou zemi, ktera
Lisabonskou smlouvu ratifikovala. Vaclav Klaus, s vyjednanou vyjimkou (kterou pak Cesti
socialisté v budouci vliadé neodpustitelné na evropské urovni nehajili), byl Eeskou politickou
scénou zcela opustén, bylo mu vyhrozovano, byl ve svych snahach politickymi stranami i jejich
vudci zrazen. Nemohl &init jinak nez Lisabonskou smlouvu podepsat.

Nicméné od Lisabonské smlouvy uteklo v ¢lenskych statech EU, v evropskych institucich i v
Sir§im svéteé tolik ¢asu a tolik se udalo, Zze bychom dnes neméli pfili§ ¢asu vénovat ,Lisabonu®,
ale méli radéji analyzovat obdobi ,po Lisabonu®.

Lisabonska smlouva byla podepsana 13. 12. 2007, v Ceské republice ratifikovana 2009. Jak
Sel vyvoj dal?

» 2008 — 2015 - finan¢ni a ekonomicka krize (pferegulovanost financnich trhu byla faktickou
pricinou riskantniho chovani financnich instituci s cilem vyhnout se regulacim);

* 2011 — Merkelové némecka vlada rozhoduje o uzavieni vdech némeckych jadernych blokul
do roku 2022;

* 31. 8. 2015 Merkelova: “Wir schaffen das“ a migrac¢ni vina;

» 23. 6. 2016 — referendum o setrvani Velké Britanie v EU. Na zakladé svobodného hlasovani
se britsti voli€i rozhodli opustit Evropskou unii;




» 2017 se 45. americkym prezidentem stal Donald Trump. Trumpovo vitézstvi a nasledujici
Ctyfi roky jeho prezidentstvi byly otfesem pro progresivistickou levici nejen v Americe, ale také
v EU;

« V prosinci 2019 byla v &inském Wu-chanu lokalizovana nemoc Covid 19 zpusobena
koronavirem SARS-CoV-2. Ideologickym dlsledkem této nemoci je ,kovidismus® - zplsob
uvazovani, jak cilené zvétSovat moc statu, zadluzovat staty a omezovat lidské svobody;

* 11. 12. 2019 byl pfedstaven Green Deal (tzv. Novy zeleny udél), soubor politickych iniciativ
Evropské komise jak dosahnout tzv. klimatické neutrality EU do roku 2050;

»14.7.2021: Evropska komise pfichazi s balikem regulatornich opatfeni s nazvem ,Fit for 55*
(zéklad New Green Deal)

» Kvéten 2022: uzavren tzv. ,experimentalni demokraticky dialog mezi evropskymi institucemi
a evropskymi ob&any“ s nazvem Konference o budoucnosti Evropy. Kazdou konferenci o
budoucnosti Evropské unie, pravé s ohledem na zkuSenosti se vznikem tzv. evropské ustavy
(a posléze Lisabonské smlouvy), je tfeba brat vazné a obezfetné;

» 24. 2. 2022: invaze Ruska na Ukrajinu.
Proc€ tento struény seznam nejdulezitéjSich udalosti a co z ného vyvozuiji?

Od vstupu Lisabonské smlouvy v platnost jiz uplynulo tfinact let. V pribéhu tohoto obdobi
proménily hospodarské, socialni, bezpe&nostni a migracni hrozby EU tak vyrazné, ze drtiva
vétSina ob¢anl ¢lenskych statl EU — zahnana do kouta strachem z valky a vnéj$iho ohrozeni,
strachem z cen energii, strachem z cen a dostupnosti potravin — se k Evropské unii a jejim
institucim se dnes, domnivam se, nestavi kriticky. Naopak, myslim, Ze pro evropské instituce
byly a jsou covid a valka na Ukrajiné uzasnym ,oknem pfilezitosti“, aby proslo to, co jesté pred
par lety ¢i mésici bylo nemyslitelné.

Zijeme obdobi nejistot. Nejistota, nestabilita, vnéjsi ohroZeni a pocity strachu vhané&ji obvykle
lidi do ,houfu®. Lidé se v houfu citi bezpecnéiji, slova jako ,solidarita“, ¢i dokonce ,evropska
solidarita“ (feknéme rovnou nikdy Bruselem vazné minéna) jsou slova chytlava. A protoze si
myslim, ze se situace néjakou dobu zlepSovat nebude (nechci rovnou pouzit skeptické ,bude
zhorSovat®), oéekavam, zZe unijni hlasani ,byt solidarné v houfu® snadno prehlusi autentické
narodni zajmy.

Zakladni charakteristikou dneska proto vidim v renesanci EU a NATO a tuto renesanci povazuji
za zasadni kvalitativni proménu dneska v porovnani s obdobim kolem ,Lisabonu®. Tak
zasadni, ze doporucuji velmi peclivé sledovat vyvoj kolem ,vysledkd“ tzv. Konference o
budoucnosti Evropy. Jsem si téméf jist, Ze ono dnesni — tolik se Bruselu a ,,Bruselanim* hodici
,kdyZ je valka, nezabyvejme se detaily“ — muze vyustit v pokus o nové smluvni uspofadani
EU, rozuméjme v pokus o dalSi probruselskou centralizaci.

V tomto slova smyslu zklamu dnes vSechny ty z vas, ktefi se domnivaji, Ze problémy s
energiemi, s nedostatkem plynu, elektfiny a ropy, budou muset byt vyfeSeny racionalné a
efektivné (jadro, uhli), Ze Green Deal bude oslaben ¢i dokonce opustén. Mylite se. Opak je a
bude pravdou. EU byla covidem i ukrajinskou valkou polita Zivou vodou. VSe co z Bruselu
pochazi, bude vétSinové povazovano za spravné, vhodné a vitané.



Da se s tim néco délat?

Ma-li EU projit zménami — v pozitivnim slova smyslu — musi byt pro takové zmény vytvofeny
podminky. Podminkou takovych zmén je zména vefejného minéni. Jinymi slovy — musi
existovat poptavka po vaznych hlubokych zménach, které vyrazné oslabi Brusel (ne-li jej zcela
z dal8i budoucnosti vyfadi).

Poptavka po vazné kvalitativni zméné EU musi vykliCit mezi ob&any, musi vzniknout dole.
Povrchniinstitucionalni ,perestrojky” &i ,reformy“ nic rozhodujiciho znamenat nemohou. Pouze
obc¢ané si mohou svym tlakem vynutit transformacni zménu EU v néco, co bude odpovidat
jejich pfedstavam o svobodnéjsi existenci jejich narodniho statu.

Co by mélo byt splnéno, aby ona poptavka po pozitivni transformaci EU, mohla zagit?

PfedevSim musi lidé pochopit, Ze Evropska unie pro né nic pozitivniho nepfinasi. Musi si
uvédomit, Ze je zatézuje, ze jim prekazi, Zze je puvodcem jejich obtizi, ze evropské instituce
jsou onou ,zabou na prameni®. Idea Evropské unie — ne idea vzajemné vyhodné spoluprace
svobodnych statnich utvarli — se musi nejprve v o€ich ob&anl zdiskreditovat. Asi tak, jako se
na zakladé naSich zkudenosti zdiskreditoval komunismus. Tak zasadné, Ze nebylo fakticky
nikoho, kdo by jej v roce 1989 hajil €i chtél udrzovat pfi Zivoté.

Evropska unie v ocich voli¢u zdiskreditovana neni! Nevidim kolem sebe lidi spilajici Bruselu.
Zato vidim desitky neziskovych organizaci (bruselskych hlasnych trub) pohodiné Zijicich z
.evropskych” dotaci. Vidim tisice absolventl chrlenych ¢eskymi (i evropskymi) vysokymi
Skolami indoktrinovanych ,evropskymi“ idejemi. Vidim na kazdém kroku eurotabulky tvrdici, ze
bez pfispéni EU by nikdy nebyly postaveny obchvat, most, cyklisticka stezka, Skola (abych
vyjmenoval alespori trochu to pozitivni. Ty ,soft“ projekty vyplytvané mezi probruselské
neziskovky vycislit ani nejde). Jisté, kazdy z nas zname nékoho, kdo ,nadava“ na Brusel. Ale
pfiznejme si upfimné, kolik zname lidi, ktefi si vazné uvédomuji mylnou podstatu celého
projektu politické unifikace ¢asti evropského kontinentu?

Nevidim také zadnou relevantni rozhodujici politickou silu nebo stranu, ktera by problém
Evropské unie postavila do centra své politiky. Nevidim zadny takovy subjekt, ktery by
ob&anim nabizel presvédcivé politiky, hlasatele nasich myslenek, obhajce vyhod narodniho
statu, vefejnosti pfijatelné a respektované lidi. A to, Zze neexistuji (nebo existuji na okraji
politického spektra), to je dalsi z pfikladud, ze neni poptavka po takové politice. Kdyby mezi
vefejnosti existovalo vazné minéné prani zatfast s Evropskou unii, vhodni politikové by se
nasli.

Optimisté mezi vami budou namitat, ze obludnosti typu Green Deal a z nich plynouci
nedostatek energii, hospodarsky rozvrat, bida, zchudnuti vSech vrstev obyvatelstva nebo
inflace pfece ,néco” s vefejnym minénim udélat musi. Souhlasim, pouze se domnivam, ze
vyhrocené — mozna i revoluéni — nalady se obrati proti viadam domacim. Ba, dokonce, ze ono
nadnarodni ,bruselské“ muze byt takovym vyvojem dokonce posileno.

Zaveér:

+ Jsem piesvédcen, Ze covid a valka na Ukrajiné probudily mezi obCany ¢lenskych zemi nalady
.oyt v jednom houfu®. Evropskéa unie a NATO prozivaji svoji renesanci, obnovily v o€ich
vefejnosti ,pravo na existenci®.



» Ma-li dojit k transformaci Evropské unie v celek suverénné a svobodné kooperujicich statu,
muze tak dojit pouze na zakladé prani ob&anu c&lenskych zemi. Tedy smérem zdola.
Institucionalni ,perestrojky” nefunguji, protoZze maji byrokraticky charakter.

* K hluboké proméné EU se v ocich voli¢d musi EU nejprve vazné zdiskreditovat. A to se zatim
nedéje. Naopak.

* Neexistuji prozatim dlvéryhodné a silné politické strany (v rozhodujicich ¢lenskych statech
EU), které by transformaci EU vytycily jako zasadni téma svych program(. K tomu muze dojit
az poté, kdy si voli¢i uvédomi, Ze za jejich ,domaci“ problémy méné mohou domaci viady, ale
vice bruselské centrum. K takové mife uvédoméni je oviem zatim daleko.

» Co délat? Postupovat vpfed drobnymi krti¢ky, vybojovavat drobné uspéchy. Byt trpélivi — ale
houzevnati.
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Ing. Petr Mach, Ph.D.,

Ekonom, byvaly poslanec Evropského parlamentu

Evropskéa unie: 5 let poté

Evropsky parlament jsem opustil pfed 5 roky. Do politiky jsem vstupoval jako kritik EU, kritik
Lisabonské smlouvy, kritik eura, kritik migraéni €i energetické politiky EU a jako zastance
vystoupeni Ceské republiky z Evropské unie. Na mych postojich se nezménilo nic, ani kdyz
jsem jiz 5 let mimo politiku a kdyz ted ¢elime novym krizim.

Kdyz se v Evropském parlamentu schvalovala na za¢atku mého pusobeni v ném, v roce 2014,
Asociaéni smlouva s Ukrajinou, byl jsem proti. Tento muj postoj byl promysleny a byl jsem
presvédc€en, ze smlouva je Spatna jak pro EU a jeji ¢leny, tak pro Ukrajinu. Vidél jsem, ze EU
taha Ukrajinu za nos, kdyz ji mlhavé slibuje budouci ¢lenstvi. Argumentoval jsem, Ze smlouva
prohloubi pfikopy v ukrajinské spole¢nosti a posili separatismus vychodnich regionu.

To samozifejmé nestalo vyslovné ve smlouvé, bylo to ale podstatou smlouvy, kterou Clovék
musel vidét mezi fadky. Smlouva méla na Ukrajinu asymetricky dopad, mohla prospét zapadni
¢asti, tim, ze nastartovala proces snizovani evropskych cel, poskodila by ale vychodni ¢asti
orientované na Rusko tim, ze chtéla po Ukrajiné zavést cla na ruské zbozi.

Myslim si stale totéz. Ukrajina by méla od EU ziskat moznost exportovat zbozi bez cel, a to
nepodminéné, bez povinnosti zavadét jiné regulace. Bylo by to pro obé strany lepSi nez mlhavé
sliby budouciho ¢lenstvi.

Nékteré lidské instituce jsou uzite€né vice, nékteré méné. Evropska unie podle mého soudu
je instituci zbyte¢nou nebo Skodlivou. EU je dobra na to, aby schvalovala bezzubé rezoluce o
tom, jak je kde na svété diskriminovana LGBT mensSina. Je dobra na to, aby poslanci, ktefi si
u auta ani neumi sami vymeénit kolo nebo zarovku, vyhlasSovali zakazy spalovacich motor( od
roku 2035.

Ale pro n&s kazdodenni zivot nepfinasi EU nic dobrého. Vezméme si posledni ¢tyfi velkeé krize:
Krizi eurozony, migracni krizi, covid a nyni valku na Ukrajiné.

Krize eurozény byla krize zpusobena samou podstatou EU. Bez existence eura by ta krize
nikdy nevznikla. Kdyby Recko v roce 2009 mélo svoji drachmu, ta by v reakci na hospodafsky
utlum a predluZeni zemé oslabila a slabsi ména by podpofila ekonomické zotaveni, Recko by
bylo levnéjSi pro turisty i obchodniky. Protoze ale EU trvala na udrzeni eurozony, musela
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vymyslet vSelijaké zachranné fondy a jednotlivé zemé& eurozény musely dotovat udrzeni
eurozény stovkami miliard eur.

Migraéni krizi EU podpofila tim, Ze v ramci tzv. Schengenské dohody zruSila ostrahu vnitfnich
hranic a nechala tak proudit migranty od pobfezi na sever za lepSimi ekonomickymi
podminkami. Pak neuméla vymyslet nic lepSiho nez pferozdélovaci kvoty.

S covidovou krizi se kazdy stat musel popasovat po svém, role EU byla minimaini.

Pokud jde o nyn&jsi valku na Ukrajing, zemé&, kam pfichazi uprchlici, se o né staraji dle svého,
jako by EU neexistovala, a jsou to i jednotlivé zemé, které posilaji na Ukrajinu zbrané. EU je
opét irelevantni.

EU je instituce pro doby klidu, miru a prosperity, to se s ni da zit a jeji vystfelky se daji néjak
snést. EU ale neni instituci jakkoliv akéni nebo uzite€¢nou, pokud jde o vazné krize.

Myslim si stale, Ze by Ceské republice bylo Iépe mimo EU. Sance na to, Ze by se Ceska
republika rozhodla referendem nebo na zakladé voleb z EU vystoupit, je ale miziva. Je také
nepravdépodobné, Ze by se EU jako celek domluvila na svém rozpusténi, nebo Ze by nas EU
vyloudila.

Za nejpravdépodobnéjsi scénaf budouciho vyvoje povaZzuji to, Ze EU dal bude ztracet na
vyznamnosti. Bude pfibyvat pfipadl, kdy zemé& EU budou ignorovat jeji rozhodnuti a své
zavazky (jako tomu bylo a je v pfipadé CR, pokud jde o zavedeni eura nebo migraéni kvoty).

Pristi krize bude dost mozna energeticka krize. Bude podpofena jak valkou na Ukrajiné a
sankcemi proti Rusku, tak energetickymi regulacemi EU. Cekam, Ze i v této krizi se bude snazit
kazda zemé zajistit se na vlastni pést. Némci zacnou obnovovat své uhelné elektrarny, my
budeme mit svoji jadernou energii a jednotlivé zemé za¢nou ignorovat kvoty EU na obnovitelné
zdroje energie a dalSi energetické regulace, od povolenek po zakazy motoru.

Jinymi slovy, EU postupné vySumi. Byrokrati se budou tvafit, Zze stale vladnou, nikdo je ale
nebude realné poslouchat.
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MUDr. Ivan David, CSc.
Clen predsednictva SPD, poslanec Evropského parlamentu
Soucasna Evropska unie. Je nadéje na reformu?

Nechci zpochybriovat, Ze se EU méni, ale rozhodné nemohou souhlasit s pfedstavou, ze do
urc€ité doby se EU vyvijela hezky a pak se cosi pokazilo, od téch dob se nam nelibi, ale je
nadéje, Ze se zreformuje k nasi spokojenosti a radosti.

Protoze to, ¢im je EU dnes, méla v genech. To, k €emu dnes dochazi, to si pfali jeji dodnes
oslavovani zakladatelé, ale i vérozvésti, k nimz patfi nékdejSi Ceskoslovensky obcan
rakouskojaponského plvodu Richard Mikula§ Coudenhove-Calergi se svoji hrabéci
pfedstavou pracujici tfidy. Tento dodnes v Evropské unii velmi ocefiovany vizionar napsal v
Panevropském manifestu: ,Mnohost narodt bude nahrazena budouci euroasijsko-negroidni
rasou, velmi podobnou starym Egyptanim.*

G. Brock Chisholm, byvaly feditel Svétoveé zdravotnické organizace, fekl: ,Co lidé museji vSude
rozvijet, to je kontrola porodnosti a smiSena manzelstvi (mezirasova) za ucelem vytvoreni
jediné rasy v jediném svétg, zavislé na centralni autorité.”

Kazdé dva roky jsou evropeisté odmérnovani Evropskou cenou Coudenhova-Kalergiho, ti, ktefi
se obzvlasté vyznamenali v naplfiovani jeho zlo¢inného Planu. Mezi nimi jsou osobnosti
kalibru Angely Merkelové, ktera dostala tuto cenu jako prvni v roce 2010. Na fotografii se vedle
Merkelové tlemi Bernt Posselt. V roce 2012 na specialnim kongresu ve Vidni, ktery se konal
na oslavu 90 let panevropského hnuti obdrzel Herman van Rompuy.

V srpnu 2016 pravil Jean Claude Juncker, ze hranice jsou nejhorsi politicky vynalez. Herman
Von Rompuy fekl: "V EU jiz nesmi byt misto pro slova jako narod a vlast ve smyslu narodnim.
Nova Evropa musi vymazat tyto pojmy ze slovniku. V EU neni pro tyto pojmy misto. Cim dfive
si to vSichni uvédomite, tim lépe."

Jean Monet, zakladatel EU je autorem vyroku: "Lidé musi byt vedeni k superstatu, aniz by
védéli, co se s nimi déje.“ Naméstek ministra zahrani¢i Némecka Michael Roth skromné
poznamenal: ,Jako nejvétSimu Clenskému statu EU nalezi Némecku vuddi role, i jestli si to
pfejeme nebo nepfejeme. Tuto ulohu musime pfijmout.”

Byvaly predseda Evropského parlamentu Martin Schulz varoval: "Potfebujeme ducha
evropského spoledenstvi. A v pfipadé nutnosti to musi byt VYNUCENE SILOU. Nelze — a ja
patfim k lidem, ktefi to fikaji, abychom v XXI. stoleti globalizaci a globalni problémy fesili
nacionalismem. V jistém okamziku je tfeba bojovat a je tfeba fict, Zze v pfipadé nutnosti budeme
proti jinym bojovat, abychom dosahli svého cile." K Brexitu fekl: ,Neni filosofii EU, aby dav
rozhodoval o svém osudu.”



Takze to, co vidime jsou chyby, nedokonalosti, které jejich strajci radi opravi, nebo zamér?
Jsem pfesvédCen o tom druhém. Jak jesté vysvétlit, Ze Evropska unie neni a od pocatku
nebyla dobro€inny spolek? Evropska unie pfedstira, Ze je statni utvar, ale je jen mezinérodni
organizaci zaloZzenou na smlouvé zemi, které k ni pfistoupily. Ale Evropska unie chce byt
nadnarodnim, nadstatnim celkem.

Za Evropskou komisi stoji nadnarodni korporace, ale nepfedstavujme si je jako Zebraky
podobné BabiSovi. Tito lidé dobfe védi, ze jejich skutecné zaméry a cile by se nelibily a museji
se smifit s demokratickou tradici druhé poloviny dvacatého stoleti. Jde jim o dosahovani
souhlasu, demokratické rozhodovani informovanych ob&anu je pro né no¢ni mtrou. Podle toho
demokracie v EU vypada. Oficialné se mluvi o ,ur€itém demokratickém deficitu“. Neni tady
misto pro podrobnéjsi popis, jak ve skute¢nosti v EU probiha rozhodovani.

Ve skute€nosti viadne Evropska komise, ackoli se mlize zdat, ze zakonodarci jsou spole¢né
Evropsky parlament a Evropska rada. Evropska komise je ufednicky aparat, ktery pracuje na
shora zadanych Ukolech a blaho Gfednikd zaleZi na spokojenosti nadFizenych. Ukoly jim
nezadava demokraticky voleny sbor, ale ti, ktefi dobfe chapou a tak postupuji, mohu-li pouzit
trefné vyjadreni Karla Polacka. Nejvy$Sim blahem je maximalizace zisku, i kdyz to vypada, ze
cilem je kumulace ztrat az k naprostému rozvratu.

Evropsky parlament je dosud volen celkem demokraticky, ale problém je v jeho kompetencich.
Ty se podobaiji spiSe parlamentim konstituénich monarchii, v nichz mély vzbuzovat dojem
demokratické korekce absolutistické moci.

To, co prfekazi, jsou staty v nichz parlamenty vice méné prosazuji jakysi vefejny zajem.
Poslanec a byvaly pfedseda Zemédélského vyboru a italsky €len socialistické frakce Paolo De
Castro zveda varovné prst se slovy: , To nejhorsi, co by se nam mohlo stat, je renacionalizace®,
aby si staty o svych zalezitostech rozhodovaly samy. Stejné minéni ma velka vétSina
Evropského parlamentu s vyjimkou na$i frakce Identita a demokracie nalepkované jako
populisticka nebo dokonce fasisticka, vétsi ¢asti konzervativni frakce a mensi €ast frakce
lidovecké. Proto maji byt staty, jejichz parlamenty a vlady se vzpécuiji, potrestany. To se nyni
tyka napfiklad Polska a Madarska.

Poslanci Evropského parlamentu ziji pod hrozbou, ze se o jejich hlasovani dozvédi ob&ané v
jejich zemi na jedné strané a hrozbou nelibosti vétSiny vlastni frakce na strané druhé.

Ti, ktefi viadnou Evropskou komisi, si pfeji dalSi a dalSi nastroje moci Evropské unie nezavisle
na minéni ob¢anu v €lenskych statech. Radikalni, jak oni Fikaji, ambiciézni cile prosazuje
vétSina Evropského parlamentu. V sou¢asné dobé je na fadé prosazeni dalSich oblasti, v nichz
se ma v Evropské radé rozhodovat kvalifikovanou vétSinou, tedy bez ohledu na mensinu statd
v nichZ by byli proti. Jde o mezinarodni politiku k niz se pocita také obranna, ve skutecnosti
utocna politika a samoziejmé sankce véetné sankci proti neposlusnym statim.

V Evropském parlamentu se podafilo prosadit navrh jako podnét pro dalSi praci Evropskeé
komise, aby implementace norem do zakonu jednotlivych narodnich statl nezdrzovala zaméry
Evropské unie, tedy téch, které ji ve skute€nosti ovladaji, proto by méla Evropska unie byt
fizena mnohem vice nafizenimi, které jsou pfimo vykonatelné a méné smérnicemi, které je
tfeba schvalovat v narodnich parlamentech.



Lidovecky europoslanec Zdechovsky na svém twitteru pred tydnem prohlasil: ,Cesku hrozi
pokuta od Evropské komise, protoZze nasi zakonodarci nestihaji schvalovat unijni smérnice.
Problém se tahne od BabiSovy vilady. Misto rychlého a efektivniho projednavani se Casto
blokuje a obstruuje. Pak nam hrozi postihy ... Tohle musime zménit!* Konec citace. Ktery
diktator oznacoval parlament za Zvanirnu? Podrobime se definitivné diktatu cizich zajma, jak
Z2ada Zdechovsky a s nim vétdina Evropského parlamentu?

V souCasné dobé Evropska unie za souhlasu zastupcl vSech statd usiluje o dvojitou
sebevrazdu. Organismus umysiné oslabeny proticovidovymi opatfenimi ma byt podroben
Zelenému udélu, ktery sice klima nezméni ani o milimetr, za to zlikviduje a téZzce poSkodi
hospodafstvi a tim i socialni situaci obéanul a soucasné spousti Zeleznou oponu trochu dal na
vychod, ale tentokrat i na jih. VétSina statl svéta bude mit suroviny a odbytové moznosti a
dnes i technologie, zatimco Evropska unie bude mit pevné postoje.

Je to, jako kdyZ se sebevrah zastfeli s hlavou v opratce.

Samozfejmé pokracuji pokusy o sebeposkozeni masovou imigraci osob, které se rozhodné
nebudou chtit pfizpusobit. Tentokrat, a hezky znéjici nazvy, to oni umi, pod heslem ,usnadnéni
pfichodu talent(“. Talentem se nemini vysoka kvalifikace, talent v tomto pfipadé znamena i
schopnost, nikoli nutné ochotu negramotného imigranta myt nadobi nebo provadét jednoduché
prace u pasu. Nevadi, Ze islamizace Zapadu je uz nezvratna.

Nedavno mi nékdo polozil otazku, ktera se nabizi. Jsou to spiSe idioti nebo zloginci? Nemusel
bych byt soudnim znalcem, abych védél jako kazdy, ze idiot se snadno stane zlo¢incem, je-li
naveden. Jestlize Ize nékoho navést vyuzivaje jeho dusevni slabosti, pak je to zfejmé idiot. Za
takové navadéni je vysSi trestni sazba. Je-li navadéni zaméstnanim jako u zurnalistd nebo
lobbyist, nalezi za né odména.

Proto se komisafka Jourova zabyva zavadénim cenzury na unijni urovni, na rozdil od
RakuSana a Petra Fialy, ktefi tak Cini na domaci Urovni. Neinformovani lidé vychazeji z
chybnych premis a proto mohou dospét jen k chybnym zavéram, tedy takovym, které poskozuji
jejich zajmy. Jde o to, aby se ani lidé schopni kritického nahledu ke korigujicim informacim
nedostali. To je dal$i velmi dulezity smér reformy EU.

V Evropské komisi vladnou také korupce a strach. Jde o statisice dobfe placenych lidi, ktefi
maji co ztratit a strach chovat se jinak nez jako ovce a vSemu pfitakavat.

O reformé Evropské unie mluvi vSichni. Ale nemluvil bych v souvislosti s moznou reformou o
nadéji, ale o hrozbé, ne-li jistoté, ze s ni bude méné vlivu statd a narod a vice pfimo
vykonatelnych direktiv z nasSim ob¢andm nepfiznivé vlle. Takova je totiz vile hybateld
Evropskou komisi a vétSiny Parlamentu i Rady.

Soucasna situace je pfelomova a svét jiz nikdy nebude takovy, jaky donedavna byl. O to vétsi
odpovédnost maji vSichni, ktefi mohou uplatfiovat svuj vliv ve prospéch slusnych ob&anu.
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Ing. Tomas Dolezal

Ekonom, politicky analytik, publicista

Tématem mého pfispévku ma byt novy systém voleb do Evropského parlamentu. Toto téma
ovSem nelze pojednat samostatné — resp. bez toho, abychom zminili dva projekty Evropské
unie Ci spiSe jeho samozvané quasivlady, Evropské komise.

Témito projekty jsou Akéni plan pro demokracii, predstaveny koncem roku 2020 a tzv.
Konference o budoucnosti Evropy, jejiz idea vznikla v roce 2019, poté byla vzhledem k
epidemii covidu odloZena, ale pak se, bohuzel, vratila s plnou razanci a pfed par tydny byly
pfedstaveny jeji vystupy a zavéry.

Akeéni plan pro demokracii je bali€ek legislativnich navrha zastitény eurokomisarkou Vérou
Jourovou, ktera je i hlavni politickou postavou v Evropské komisi stojici za navrhem na zménu
volebniho systému pro volby do Evropského parlamentu. Pro tento plan zmény volebnich
pravidel existuje v AkEnim planu pro demokracii eurospeakovy vyraz ,ochrana demokratickych
procesu a instituci“. A také se zde pouziva termin ,opatfeni pro podporu svobodnych a
spravedlivych voleb®. Cili tradiéni unijni klamava reklama, protoZe pravym cilem je zde
naprosty opak toho, co je deklarovano.

Ve vztahu k volebni reformé AkEni plan pro demokracii, ktery je svou pravni formou tzv.
sdélenim, dokumentem avizujicim pfedlozeni dalSich, jiz zavaznych, pravnich predpisd,
obsahuje tyto kroky: 1)revize pravidel pro financovani evropskych politickych stran 2) boj proti
dezinformacim — zejména zpfisnéni pozadavku na online platformy a zavedeni dlsledného
monitorovani a dohledu, 3) pravni opatfeni tykajici se politické reklamy, kiera se zaméfi na
sponzory placeného obsahu. Tedy jedna se primarné o soubor nastrojl ovliviiujici pfedvolebni
fazi, podminky a pravidla volebnich kampani - s cilem omezit prostor svobodné politické
soutéze, podpofit a preferovat prounijni politické proudy a potlacit a omezit a sankcionovat ty
ostatni.

Konference o budoucnosti Evropy, ktera skoncila v kvétnu letoSniho roku, pak byla projektem
Evropské komise, v ramci néhoz se zhruba dva roky na nejriiznéjSich férech zastupcl unijnich
instituci diskutovalo o budouci podobé evropskeé integrace a Evropské unie - pficemz snahou
Evropské komise, ktera nastolovala agendu této konference, byly nepokryté kroky a navrhy
vedouci k dalsi federalizace Unie, k posileni pravomoci unijnich organu a k oslabeni
kompetenci ¢lenskych stata.

Mezi jinymi Slo pravé o revizi systému - a celého procesu - voleb do Evropského parlamentu
ve smyslu posileni jeho nadnarodnich prvk( a arbitrarniho zaclenéni prvka dalkového,
distan¢niho hlasovani. Tuto oblast agendy Konference méla opét na starosti eurokomisarka
Véra Jourova.



Konference o budoucnosti Evropy zformulovala a prezentovala tedy letos v kvétnu celkem 49
skupin navrha, z nichz vyplynulo 300 konkrétnich opatfeni. Mistopfedseda konference, znamy
belgicky eurofederalista Guy Verhofstadt, pfi této pfileZitosti prohlasil: ,Byl to boj, ktery ve
vysledku ukdézal, Zze Evropa musi byt jesté integrovanéjSi a akceschopnéjsi.“ Tento vyrok
mozna vyda za v8echny podrobné rozbory a analyzy...

A existuji velmi realné a relevantni naznaky toho, Ze by doporuceni Konference mohla vést az
ke zméné& primarnich zakladatelskych smluv o Evropské unii. Napfiklad pfedsedkyné
Evropské komise von der Leyenova na toto konto prohlasila, zZe ,...jednomysiné hlasovani v
Radé Evropské unie se v souc€asnosti pfezilo....“. CoZ je velmi nebezpecna mysSlenka,

v s

A souvisi s pfedstavou francouzského prezidenta Macrona o institucionalni reformé Evropské
unie prostfednictvim jednani nového Konventu, coz navozuje neblahé vzpominky na debaty o
unijni Ustaveé, na jejichz konci bylo pfijeti Lisabonské smlouvy.

Ale zpét k naSemu tématu.

3. kvétna letosniho roku Evropsky parlament, pravé na zakladé popsanych projektl a diskusi,
schvalil navrh reformy evropskych voleb, jejimz cilem je sjednotit, unifikovat, zplsob vybéru
europoslancu v jednotlivych &lenskych statech a zavést celoevropsky volebni obvod — zatim
komplementarné, doplnkové k volbam do Evropského parlamentu v jednotlivych Elenskych
statech.

Smyslem a cilem této europarlamentni iniciativy je tedy sjednotit pravidla voleb do Evropského
parlamentu ve vSech €lenskych statech Evropské unie - v€etné uréeni jednotného data konani
evropskych voleb. Uz dokonce zaznél i konkrétni navrh konkrétniho data. Ma to byt 9. kvéten,
v organech Evropské unie deklarovany a propagovany jako Den Evropy.

Pro ty, kdo nevi, o co jde, a ja se pfiznavam, ze jsem mezi né donedavna patfil také, se jedna
o vyro€i tzv. Schumanovy deklarace z roku 1950, v niz byla poprvé konkrétnéji nastinéna
myslenka institucionalizované evropské politické integrace. Mimochodem, dle zavéru
Konference o Evropé by mél byt tento den napfisté celounijnim statnim svatkem.

Vé&Fme, Ze pro vétsinu ob&anti Ceské republiky bude 9. kvéten spojen i nadale s UpIné jinymi
udalostmi, které byly pro nasi zemi zasadni a urcujici. Dle navrhu schvaleného v Evropském
parlamentu by ob&ané statli Evropské unie v evropskych volbach mohli volit v kterémkoliv
Clenském staté — a to i korespondencéné. A ma jim byt umoznéno i elektronické hlasovani.

Soucasti navrhu je i snizeni aktivného volebniho prava na 16 let a pasivniho volebniho prava
na 18 let. Navrh zavadi i povinnou celounijni uzaviraci klauzuli pro vstup do europarlamentu
na urovni 3,5 procenta hlasu, coz se bude v praxi tykat pouze Némecka, zato vSak vyrazné,
protoze zde aktualné pro tento typ voleb Zadna uzaviraci klauzule neexistuje.

Dle némeckych politologl tak v dusledku toho napfisté dojde k propadu zhruba péti milionu
hlasu némeckych voli€u, a to vyhradné voli€d mensich stran, i euroskeptickych, ktefi tak ztrati
své zastoupeni. Témito navrhy je pochopitelné vyrazné naru$ena tajnost a férovost voleb — a
vytvofen prostor pro jejich manipulaci - ale zasadné je potlaéen i narodni prvek téchto voleb,
kdy jejich vysledky jiz nebudou ureny primarné obc¢any jednotlivych statd, ktefi by méli do
Evropského parlamentu vyslat své narodni zastupce, ale tim, kolik se v té které zemi téchto



voleb zuc€astni cizincl, byt by zrovna byli v daném staté na dovolené ¢i na jednodennim
zajezdu.

Konkrétné tedy euuroposlanci navrhuji, aby kazdy voli¢ v evropskych volbach disponoval
dvéma hlasy: prvnim, tak jako dosud, v narodnim volebnim obvodu tvofeném konkrétnim
statem - a druhym v tzv. celoevropském volebnim obvodu, kde by své kandidatky sestavovaly
a nabizely jednotlivé evropskeé politické strany.

Tedy mezinarodni evropské aliance a sdruZeni poltickych stran a hnuti s podobnymi
politickymi programy, jako jsou napf. Evropska lidova strana, Evropsti socialisté, Identita a
demokracie a dalsi.

Jde uz na prvni pohled o velmi diskriminacni bariéru, protoze v tomto volebnim obvodu
nebudou moci kandidovat ty politické strany a hnuti, které nejsou Cleny néjaké takové aliance.
Tedy primarné, z povahy véci, politické subjekty orientovany narodnim &i euroskeptickym
smérem. Pfipadné specificky, monotematicky zaméfrené strany €i hnuti, tzv single-issue party,
které ovSem maiji nepochybné také pravo na volny vstup do politické soutéze.

Popsanym zpusobem, by se v celoevropském obvodu, volilo 28 tzv. dodate¢nych poslancu,
pficemz lidr kazdé takové stranické celoevropské kandidatni listiny by byl zaroven kandidatem
této politické skupiny na prfedsedu Evropské komise. Z ¢&ehoz je opét ziejmé, ze
neodUvodnitelnou vyhodu by v tomto sméru mély politické proudy s celoevropskou organizaci,
tedy opét hlavné prounijni sily, zejména evropsti lidovci a socialisté.

Na téchto celoevropskych kandidatnich listinach by museli byt taktéZz rovnym zpusobem,
paritné, zastoupeni muzi a zeny. Dokonce je v navrhu Evropského parlamentu pfimo zminén
princip tzv. zipovani, stfidavé kandidatni listiny, na nichz muzi obsazuji liché pozice a Zeny
sudé, pfipadné naopak.

Navrzena reforma tedy jednoznaéné favorizuje a zvyhodhuje tradicni prounijni strany s
celoevropskou strukturou a se silnym postavenim v nejvétSich unijnich statech. O néjaké
rovnosti hlasi nemuaze byt ani fec¢i. A navic - po v8ech zkuSenostech s reformami uvnitf
Evropské unie a u védomi silicich unifikaénich a federalizaénich tendenci v jejich organech i
v nejvétsich evropskych statech v ¢ele s Némeckem si miizeme byt jisti, Ze celounijni volebni
obvod generujici 28 europoslancui je pouze prvnim krokem, jakymsi pokusnym balénkem,
ktery bude mit pokradovani. A na konci celého procesu pak bude mysSlenka zvolit timto
zpUsobem vSechny europoslance.

Ovladnuti Evropského parlamentu prounijnimi federalistickymi subjekty pak bude setrvalou
jistotou — se vSemi predstavitelnymi dusledky. A jestlize jednim z doporuéeni Konference o
budoucnosti Evropy je i pfiznani moznosti legislativni iniciativy Evropského parlamentu, nejde
zrovna o veselé vyhlidky.

Mistopfedsedkyné Evropské komise Véra Jourova samoziejmé ihned po schvaleni tohoto
navrhu v Evropském parlamentu prohlasila, ze Komise tuto iniciativu na zménu evropskych
volebnich pravidel pIné podporuje. S odvolanim na to, Ze reforma zplUsobu vybéru
europoslancu figurovala na seznamu doporuceni, ktera vznesla pravé nedavno skoncena
Konference o budoucnosti Evropy. Podle Jourové by tato doporu€eni méla byt jednoznacné
respektovana.



Mimochodem, na tomto pfikladu je jasné vidét nesmysinost terminu ,zastupce Ceské republiky
(pfipadné ,nas zastupce®) v Evropské komisi®. Ne, nic takového neexistuje. Vstupem do
Evropské komise je kazdy jeji len povinen upIné se odstfihnout od statu, ktery ho do komise
vyslal a napfisté musi hajit pouze zajmy Evropské unie jako celku. Tak je to pfimo definovano
v primérnich dokumentech Unie.

Proto je uplné faleSné vyvolavat nadéje typu, Ze kdyby byly v Evropské komisi osobnosti
preferujici narodni zajmy, néjaci konzervativni realisté, situaci by se zménila. Nikoli, neni tomu
tak. Maximalné by se zménili oni, pfinuceni tzv. drzet basu. Pfesné v duchu vyroku Martina
Luthera: ,Kdyz budete plnit dablovu vali, bude i on mirny jako beranek!*.

Pokud ov8em tito politici basu drzet nebudou, budou bez milosti politicky zlikvidovani, jako
nékdejsi italsky kandidat na eurokomisafe Rocco Buttiglione poté, co na plénu Evropského
parlamentu v nominaénim slySeni v roce 2004 projevil své konzervativni postoje v nékterych
hodnotovych zaleZitostech.

O navrhu Evropského parlamentu na zménu systému evropskych voleb nyni budou jednat
Clenské zemé a finalné o ném bude rozhodovat Rada Evropské unie, a to na principu
jednomysinosti. Coz by nas ov8em nemélo naplfovat faleSnymi nadéjemi, jak vidime na
pfikladu schvalovani pro mnohé evropské zemé likvidacnich sankci a embarg na import ruské

ropy €i plynu.

Ale zaroven nepropadejme pfiliSnému pesimismu. A dejme Ceské vladé Sanci, projevit v praxi
jeji postoj k Ceskym
narodnim zajmim. V posledni dobé se ¢asto hovofi o tom, jaké by meély byt priority Ceské viady
v dobé jejiho pfedsednictvi Radé Evropské unie — a je to i téma zavérecného panelu tohoto
seminafe. Pokud by jednou z téchto priorit byla snaha o zablokovani reformy systému
evropskych voleb pfedlozené Evropskym parlamentem, natoz snaha uspésna, nebylo by to
rozhodné viibec Spatné. Ba naopak.
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Ing. Zdenék Jandejsek, CSc.

Zemé&délsky podnikatel, byvaly prezident Agrarni komory CR

Jak uzivit evropské obyvatelstvo?

Prvni zasadni véci je, ze bychom neméli plakat, ale méli bychom délat néjaké realné kroky,
abychom uzivili evropské obyvatelstvo. V prvni fadé bychom méli vyhodnotit plnéni
pristupovych dohod vSech statd pfistoupivsich do Evropské unie v roce 2004 a pozdéji.

Spole¢na zemédélska politika, ktera byla v pfistupovych dohodach sepsana, je dnes velice
razantn& poskozovana. Zadna vliada CR od roku 2004, a to je jiz 18 let, nepfisla s kontrolou
pinéni téchto dohod, aby informovala vefejnost. Realna spoleéna zemédélska politika EU je
v pfimém rozporu s tim, k ¢emu jsme se zavazali.

Stejné podminky véem

DalSi véci je jednotny trh. Ten se mlze realizovat pouze tehdy, pokud mame stejné podminky
v produkci potravin. Pokud mame byt ve stavu konkurenceschopnosti, pak musime mit stejné
podminky. Dnes je stejné nemame. Uvedu jen nékolik pfikladl. Napfiklad Holandsko ma
idealni pfirodni podminky a k tomu jesté dostavaji tamni zemédélci 400 euro podporu na 1
hektar. Konkrétné 393 euro a v CR je to 224 euro na 1 hektar. Co se tye narodnich podpor
mame oproti nim zhruba tfetinovou, v nékterych pfipadech pouze pétinovou podporu od statu.

Je jasné, ze v takovém pfipadé nemizeme byt konkurenceschopni. A celé se to posouva do
roviny, Zze se stavame prakticky kolonii. Pravé potraviny budou podle mého nazoru jednim
Z katalyzator( zmén, které u nas mohou nastat. Nic jiného tak zasadnim zplsobem neovlivni
vztah naSich ob¢anl k Evropské unii.

Zrudme vSechny dotace

Pokud mé cely potravinovy trh v EU fungovat, musime mit vSichni stejné podminky. Musime
je sjednotit a zlikvidovat skryté podpory, kterych jsme dnes svédky. Pokud tento krok EU ucinit
nechce, nebot je pfesvédCena, Ze to nejde, pak at’ se zruSi vSechny dotace a pracujme bez
nich.

Pokud by se to stalo, pak by Ceska republika byla do deseti let vyvozce potravin. To vdm mohu
garantovat, nebot znam nase vysledky a znam vysledky jednotlivych statl v Evropé. Pokud
ale ma ta soutéz fungovat, musime mit stejné podminky. Nyni tomu tak neni.



Je tfeba nastavit produkci napfiklad zivoc&iSné vyroby, aby k ni dochézelo tam, kde k tomu jsou
co nejlepsi podminky. Uvedu to na pfikladu ovoce a zeleniny. Ta se k nam dovazi ze 75%,
mame pouze 25% sobéstacnost v zeleniné a 30 az 32% sobéstacnost v ovoci. Proto bychom
méli bychom usilovat o nastoleni spravedlivé zemédeélské politiky. V8echno to, co bylo
nastaveno k noveé pfistoupiviim zemim po roce 2004, nerespektovalo rovny pfistup.

Dovazime potraviny pfes celou Evropu

Dovazime hlavné ze Spanélska, z Turecka a z Afriky. Cesky obé&an si ani neuvédomuije, co
doma konzumuje. Pfitom naSe produkce je v porovnani s tou zahrani¢ni nesrovnatelné lepsi.
Chemie je u nas pouzivana pouze z 20% oproti evropskym zemim. To jsou fakta, ktera se daji
prokazat, nebot na Intrastatu vidime, jaka je spotfeba. Takze misto abychom plodiny péstovali
u nas doma, napfiklad na jizni Moravé, tak je radéji dovezeme.

Timto zplsobem jdou zisky do starych zemi Evropské unie. Tato situace je velice vazna.
Stejna situace je i v chovu skotu. Na vSechna tato fakta je tfeba upozorfiovat a informovat
vefejnost. Je tfeba o tom mluvit i psat. Podobna situace je i u vepfového masa. Nase zemé
vyvazi zhruba 4 miliony tun obili, a pfesto mame ve vepfovém mase sobéstaénost kolem 35%.
Veprové vozime za Spanélska, které pouziva antibiotika po celou dobu vykrmu. To u nas
neexistuje, nebot antibiotika se pouzivaji jen v pfipadé nemoci zvifat. Obdobna situace panuje
i u dribeze. Tam je sobéstanost 54%. Proto dne vidime, Ze dribeze neni nadbytek.

EU s nami zachazi jako s kolonii

Musime vyjit z toho, ze v8e musime péstovat a zpracovavat tam, kde jsou k tomu vhodné
podminky. A ne jako dnes drzet vSechny nové zemé& EU na oprati a zachazet s nimi jako
s kolonii. Dnes se to boji jednotlivi pfedstavitelé statu fici, ale to je dnedni realita. Pokud by

Vv

podstatné pfijatelnéjSi ceny, nez jsou dnes.

Dnes dochazi k pfesunim pres celou Evropu, a to nikomu nevadi. | pfesto, Ze se neustale
projednava situace kolem uhlikové stopy a sklenikovych plynu, ale v tomto pfipadé pfesuny
ze Spanélska, Turecka a Afriky nikomu nevadi. Pokud by v&echno vratilo tam, kde by to bylo
efektivni a vSichni jsme délali, co je dané nasSimi podminkami, tak by brzy vratili vSichni
gastarbeitfi z vychodni Evropy, kterych na Zapadé plsobi vice nez milion a pracuji oproti
domacim zaméstnancum za poloviéni mzdu.

Kdyby pracovali ve svych statech, budou pfispivat ke zdravotnimu i socialnimu pojisténi a také
k ristu DPH. To jsou obrovské objemy penéz, které by stat mohl inkasovat, ale nezajima ho
to. Je to dano tim, Ze na ministerstvech, stejné jako v Evropské unii sedi nekompetentni lidé.

V8echna urodna zem by se méla obdélavat

Jak by Evropska unie méla Sanci zajistit dostatek potravin? V novych zemich Evropské unie
by se méla vSechna Urodna zem obdélavat. Urodnost se zvy$uje tehdy, pokud na padé
pracujeme. Pokud ji orAme, sejeme do ni, hnojime pomoci organickych hnojiv, tak se Grodnost
zvySuje. Pfi prGmérném zatizeni v celé EU, v€etné novych zemi, by se vyroba potravin
zdvojnasobila, nebot v novych zemich se produkuje dost malo.

To, ze bychom v Evropské unii neprodali to, co vyprodukujeme, to neni pravda. Pokud by se
meélo néco v jednotlivych statech koordinovat, pak by to mélo byt pouze pozitivni motivaci.



Dotace na vyroby by nemély byt Zzadné. A kazdy podnikatel by se mél postarat o to, aby

riizné skryté podpory ¢i dotace, tak trh zni¢ime, jak se to stalo v Evropské unii.

Tam, kde je puda nejurodnéjsi, by se méla zaroven provozovat i zivo€iSna vyroba. Dnes se
déla pravy opak. A manipuluje se a IZze se narodu. Jestli chce stat néco podpofit, aby se néco
rozvijelo, tak musi pocitat s tim, Ze ty penize dostane zpatky.

Pfehodnotme Zeleny udél

Dalsi dulezitou véci, aby se Evropska unie uzivila, je vyrazné prehodnotit Zeleny udél. Je tfeba
ustoupit od nesmysll, extenzivni zemédélské vyroby a realné vyhodnotit Skodlivost
sklenikovych plynd, nebot cela zalezitost vibec neni tak jednoznaéna, jak se dnes uvadi.
V&echny staty ve svété zvysuji produktivitu prace a koncentraci vyroby a obrovskym tempem
zavadi padni ochranné technologie a protierozni obdélavani padnim systémem precizniho
zemeédélstvi, coz umozni intenzivni hospodafeni na pidé. Zatimco vSechny vyspélé staty
intenzivné pracuji na genetice rostlinné i zivo€isné vyroby, EU navrhuje Usty zeleného fanatika
Timmermanse navrat do doby pred Marii Terezii.

Je tfeba zasadnim zplsobem pfehodnotit Zeleny udél, stejné jako systém GMO
dvojnasobnych vynosl a soustfedit se stejné jako vyspély svét na Slechténi v zZivocisné
vyrobé, které pfinasi vynikajici vysledky nejen v produkénich, ale i v reproduké&nich ukazatelich
a také v kvalité.

To ale neni mozné pfi souCasném obsazeni bruselské administrativy. Jezdil jsem 3 roky do
Bruselu a poslouchal tam ty jejich nesmysly, takze vim, co je tam za ,kvalitu®. Jestli tohle
nezbofime, tak nas nae déti a vnuci prokleji. Evropskou unii nemohou fidit zeleni fanatici,
kterym nezalezi na obyvatelich EU a ktefi vedou vyspélou spole¢nost s vysokou zivotni urovni
k nedostatku a snizeni kvality zivota.
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Bc. Jaroslav Basta

Poslanec PS PCR za SPD, byvaly ministr bez portfeje, velvyslanec v Rusku a na Ukrajing

Bezpecénostni politika EU

Sebevrazi se o bezpeénost nestaraji

Téma mé prednasky je trochu zavadéjici, protoze néco takového jako bezpecénostni politika
EU neexistuje. Zato existuji bezpe&nostni rizika, ktera Unii dlouhodobé ohrozuji. Na prvém
misté je dnes velmi realna moznost valeéného konfliktu, v néjz muze pomérné snadno prerist
dosavadni zastupna valka mezi Ruskou federaci a kolektivnim Zapadem zatim probihajici
pouze na ukrajinském Gzemi.

Druhym, momentalné skrytym bezpec€nostnim rizikem, je pokralujici pliziva afrikanizace
kontinentu doprovazena pomérné rychlou etnickou, nabozZenskou a kulturni vyménou

obyvatelstva ve ,starych ¢lenskych statech EU.

A konecné, za ftfeti, nas €eka jiz nevyhnutelny ekonomicky kolaps celého spolecenstvi,
zpusobeny preformatovanim souc¢asného unipolarniho globalniho svéta na svét multipolarni
na dystopicky model genialné popsany Georgem Orwellem v romanu 1984. Valka na Ukrajiné
v tom hraje dulezitou roli, protoze se pro globalni elity stala zaminkou pro ukon&eni
ekonomické spoluprace na evropském kontinenté, ktera fungovala bez problému poslednich
padesat let. Zavislost statu stfedni a zapadni Evropy na dodavkach ruskych surovin (hlavné
energetickych) a cinského spotfebniho zbozi se ukazuje jako osudova. Nelze ji pferusit,
protoZe neexistuje adekvatni nahrada v kratkodobém ani stfednédobém ¢asovém horizontu.

Presto se to déje, a soucasné vedeni EU se do toho ukolu s plnou vehemenci pustilo. Divody,
proc€ tak €ini, jsou ideologické, spojené s mySlenkami Green dealu. ideologické. Nejoteviengji
je popsal Klaus Schwab ve své knize Velky reset Jde o baje€ny novy svét plny skromnych lidi,
kterym osobné nic nepatfi a vSechno maji pronajaté od moudré globalni viady. Davosky
,vizionar“ nam prozradil, Ze cestu do zeleného raje ukazuje covid a lockdowny.

Klaus Schwab nam vS8ak neprozradil, jakym zplsobem globalisté, jejichz jménem mluvi,
pfipravi pfinejmensim celou evropskou stfedni tfidu o vSechen jeji majetek. Dnes uz je to
jasné. Valka na Ukrajiné zplsobi energetickou a potravinovou krizi, jejimz dusledkem bude
neunosneé zdraZeni energii, jidla a pohonnych hmot. ProtoZe Zijeme v humanni spolecnosti,



globalisté nenechaiji lidi zmrznout ani umfit hladem. Bohaté bude staéit, kdyZz se zadluzi a
prijdou o vSechno. Pak teprve vize Velkého resetu dava smysl.

U nas v Ceské republice mame smalu, Ze jsme si v lofiskych volbach zvolili viadu, ktera nehaji
zajmy Ceskych obc¢anu, ale naplno prosazuje globalistickou agendu. Ne nahodou jejim prvnim
krokem bylafakticka likvidace na8i (byt jen ¢aste¢né) potravinové sobéstacnosti. Cilem je
levny vykup zemédélskych pozemku. Stejnym zplsobem vyuzZiji vysoké ceny energii k
naslednému levnému nakupu nemovitosti. Mozna se dokonce v ramci Evropské unie staneme
takovy zkuSebnim polygonem zvladnuti pfechodu k zelené budoucnosti ve stylu Maova
Velkého skoku vpfed.

Funguje-li je$té pud narodni a spoleCenské sebezachovy, Fialova vldada by neméla dlouho
prezit zaCatek topné sezdny. Bez ohledu na to, jak valka na Ukrajiné dopadne.
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Ing. Ivan Novesky
energeticky expert
Evropa nam zatopi aneb energeticka krize

Evropa nam jiz zatopila fizenou energetickou krizi, kterou EU naplno spustila na podzim 2021
na zakladé dlouhodobé, nenapadné, ale velmi systematické pfipravy likvidace evropské a
zejména Ceské energetiky a ekonomiky. Valka na Ukrajiné, ktera zaCala az 5 mésicu po
spusténi evropské energetické krize, s touto krizi nesouvisi.

Vznik energetické krize byl umoznén zejména:

Unbundlingem, kterym se z nékolika velkych monopolnich energetickych spole¢nosti stalo
mnoho o néco mensich monopolnich energetickych spole€nosti a tim se pietrhaly dlouholeté
funkéni a logické vazby ve jménu svobodného trhu, to v8e s miliardovymi naklady, které
samoziejmé musi vzdy zaplatit spotfebitel.

Vytvoienim energetickych burz pro monopolni vyrobce, kde cena burzovni nema vztah k
cené vyrobni.

Systematickou likvidaci ¢i blokovanim vystavby stabilnich ekologickych zdroji -
zejména jadernych elektraren, zejména v Némecku pod nazvem Energiewende, kde
nestabilita némecké sité je feSena nejen dovozy energii, ale i Silenymi okamzitymi cenami od
plusovych az po minusové, kdyz zrovna sviti a fouka.

Preménou povolenek na CO2 na ryze spekulativni finanéni nastroj a ,garanci“ nové
némecké vlady, ze minimalni cena povolenky neklesne pod 60 eur.

Provazanim ceny elektfiny s cenou plynu, prestoze napi. v CR to nema prakticky zadny
vztah,

Vytvoienim krize pfi tranzitu plynu pres Ukrajinu v roce 2009, a zejména vytvorenim krize
v roce 2020 pred spusténim NS2, ktery mél dale zvysit energetickou bezpecnost Evropy a
zajistit pro Evropu dostatek laciného ruského zemniho plynu (cca za 6,-K&/1m3), jeden z
prikladu je moje reakce na facebooku na trvajici nesmysiné a stale opakované vypady
,odbornikd(“ proti NS2:

2021-02-08 Obchodni valka o NS2

Tato nesmysina obchodni valka, ve které néktefi z evropskych "politikd" zjevné nehraji v
evropském, ale v americkém dresu, mize mit velmi negativni dopady do evropské energetické
bezpecénosti, a tedy téZce poskodit evropskou energetiku i ekonomiku. Dodavky drazsiho



amerického zkapalnéného zemniho plynu (LNG) totiz navic nemusi byt vzdy zcela jisté, jak
ukazala letosni zima, kdyz tankery s LNG byly na mofi otaCeny a pfesmérovany do Asie, kde
je byli ochotni kupovat za jeSt€ mnohem vySSi ceny...”

Krize

Energetickou krizi se EU podafilo ve vétSiné Evropy uspésné spustit na podzim 2021 a
paradoxné& Ceska republika byla statem, ktery v roce 2021 viibec neumél a v roce 2022 pfimo
odmita chranit své spotiebitele, at jiz domacnosti i primysl, pfed likvidaénimi cenami elektfiny
a zemniho plynu. Na tuto krizi viada premiéra Babide neuméla, &i prosté jiz v poslednich
mésicich roku 2021 nestihla, zareagovat a nastavit pomoci zakonného nastroje dle
energetického zakona, tj. vyhlaskou Energetického regulaéniho ufadu o dodavatelich posledni
instance, kterych je celkem pouze 5 (na elektfinu — Prazska energetika, E.ON Energie a CEZ
Prodej a na plyn Prazska plynarenska, E.ON Energie a innogy Energie). Navic na vyrovnavani
a stabilizaci elektrizaCni soustavy a plynarenskych siti je energetickym zakonem jiz vytvofena
a nadana potfebnymi pravomocemi 100% statni spole¢nost OTE, a.s.

Elektfina

V elektfing je CR zcela sob&staéna, roéni netto vyroba je 79,3 TWh (z toho z JE 29 TWh a z
uhli 35 TWh), netto spotieba celého ceského maloodbéru Cinila 25 TWh, velkoodbéry 31,1
TWh a export elektfiny do okolnich statd 11 TWh.

Minula vlada dostala na feSeni krize cen elektfiny od skupiny ,Energie neni luxusni zbozi“
navrhy, kterych nevyuzila:

Aby §la cestou napf. Slovenska (kde pro domacnosti je do roku 2024 cena 62 Euro/1 MWh =
cca 1,54 K&/1kWh) a dalSich statu, tzn. zastropovat cenu Ceské elektfiny vyrabéné za Ceské
ceny pro Ceské spotrebitele s pfiznanim cca 100% zisku, ktera by se neobchodovala na burze,
kde se vytvareji Silené vysoké némecké (eurounijni) ceny. Pfitom Cesti vyrobci by stale mohli
exportovat svych cca 10-13 TWh pFebytecné elektfiny pres burzu.

Aby, &im dfive, tim lépe, odeSla od systému obchodovani s emisnimi povolenkami, které s
ekologii jiz nemaiji nic spoleéného a pouze ohrozuji Ceskou energetiku a ekonomiku.

ProtoZze cena elektfiny na burze, zcela bez duvodu, zaCala o desitky a posléze stovky %
stoupat, prestoze k Zadnému dramatickému nardstu nakladd na vyrobu elektfiny v CR nedoslo,
zacali krachovat obchodnici a za¢ala se rozvijet inflace.

Ani souCasna Ceska vlada nefeSi problém Ceské elektfiny za némecké burzovni ceny a
likviduje tim, zfejmé v ramci europrojektu Fialova drahota, ¢esky pramysl i Ceské obyvatele a
neustale rostoucimi cenami elektfiny stale vice roztadi inflaCni spiralu.

Zemni plyn

V zemnim plynu je, bohuZel, CR zcela zavisla na dovozu, z celkem spotfebovanych 9,4 mid.
m3 zemniho plynu v roce 2021 bylo pouze 128 miliond m3 vytéZeno v CR. Puvodni
dlouhodoby kontrakt na laciny rusky zemni plyn byl prodan spole¢nosti RWE, spole¢né s celym
Eeskym plynarenstvim, neni vyuZivan. Do CR je dodavan rusky zemni plyn z Némecka, kde
ho némecti obchodnici nakupuji dle dlouhodobého kontraktu za cca 6,- KE/1m3 a prodavaji do
CR za burzovni ceny, které se v roce 2021 pohybovaly v navaznosti na ceny amerického LNG,



které ale nikdy do CR ani nemohlo dorazit, na Grovni cca 25,-K&/1m3. Tim pfichazeli esti
spotfebitelé a Ceska ekonomika o cca 150 miliard K¢ za rok. Nyni se burzovni ceny jiz ¢asto
pohybuiji i nad 40,- K&/1m3.

Minula vlada dostala na fedeni krize cen plynu navrhy, kterych nevyuzila:
Aby dovolila skupiné ,Energie neni luxusni zbozi* uzavfit obdobnou dlouhodobou smlouvu na
zemni plyn s Ruskem, jako ma Némecko, Madarsko.

Aby uzaviela s Némeckem ¢&i Madarskem smlouvu o pfeprodeji ruského zemniho plynu s
pfiméfenou pfirazkou, napf. 0,50 az 1,- K&/1ma3.

Protoze cena zemniho plynu na burze, zcela bez divodu, zac¢ala o desitky a posléze stovky
% stoupat, prfestoze k zadnému dramatickému narlstu kontraktacnich cen, za které Rusko
dodava zemni plyn do Némecka nedoSlo, zacali krachovat obchodnici a zacala se rozvijet
inflace.

Soucasna Ceska vlada nefeSi problém cen zemniho plynu a likviduje tim, zfejmé& v ramci
europrojektu Fialova drahota, ¢esky priimysl i Ceské obyvatele a neustale rostoucimi cenami
zemniho plynu stale vice roztadi inflani spiralu.

Embargo

NesmysIné a zbyte€né vysoké ceny zemniho plynu jsou sice pohromou pro ¢eské obcany,
Sesky pramysl a eskou ekonomiku, ale skuteéné, doslova smrtici nebezpesi hrozi Ceské
republice, pokud by Rusko vyhovélo opakovanym vyzvam Evropské unie a opravdu prestalo
dodavat zemni plyn do Evropy, at jiz potrubim (NS1 a Bratrstvi), €i jako LNG.

Zaujala mé proto na Facebooku logicka, ale nesmysina vyzva jednoho ob&ana: ,Je moralné
nepfijatelné kupovat od USA plyn, protoze penize za néj USA pouziji k vrazdéni po celém
svété“. Vyzva uréena statim zapadni Evropy, které jsou zavislé na importovaném LNG z USA
a dalsich ,demokratickych® statu, jako je napf. Katar, Spojené arabské emiraty a dalsi.

Proc¢ je ta vyzva, byt moralné plné opodstatnéna, nesmysina, stejné jako jsou nesmysiné vyzvy
EU? | kdyz jsou opakované agrese USA, napf. do Jugoslavie, do Syrské arabské republiky,
do Afghanistanu a dalSich desitek zemi bez mandatu OSN stejnym valeénym zloCinem, jako
je valeCnym zlo¢inem ruska agrese na Ukrajinu bez mandatu OSN, nelze pfece kvuli tomu
likvidovat pramysl, ob&any a ekonomiku statli zapadni Evropy.

Embargo na zemni plyn z USA, pfivazeny ve formé LNG (zkapalnény zemni plyn pfi teploté
minimaln& minus 162° Celsia), ktery se do Ceské republiky dosud nikdy fyzicky nedostal a
minimalné dalSich 5 let nedostane, by teoreticky Ceské republice viibec nemuselo vadit. Nejen
Ze se do CR nedostane, ale navic jeho cena se pohybuje zatim kolem 25,- K&1m3 a nejspise
dale poroste, na rozdil do Némecka, Madarska a dalSich vychodnich zemi dodavaného
potrubniho ruského zemniho plynu za 6-7,- K&E/1m3, ktery by v této cené mohl byt dodavan i
pfimo do CR.

Bylo by ale nesmyslem, ba pfimo zloCinem, pokud by staty vychodni Evropy, navic vCetné
Némecka, nutily staty zapadni Evropy odmitat dodavky drahého LNG pouze kvuli opakovanym
agresim USA ¢&i potlaovani zakladnich lidskych prav na Arabském poloostrové a tim aby
zapadni staty poskozovaly svlj primysl, své ob&any a svoji ekonomiku.



Ale upIné stejnym nesmyslem, ba pfimo zlo€inem proti nam je, pokud nyni staty zapadni
Evropy nuti staty vychodni Evropy, které jsou zZivotné zavislé na dodavkach ruského zemniho
plynu, aby z ddvodu boju na Ukrajiné odmitaly dodavky laciného ruského plynu, bez kterych
se ale zcela zastavi a zlikviduje pramysl, doprava, zemédélstvi a vSechny dalSi oblasti
ekonomiky ve vychodni Evropé, zejména v Ceské republice.

Doslova jako pfes ,kopirak” (dnes spiSe Ctrl C a Ctrl V) je situace s ropou z ,demokratickych®
arabskych monarchii a nedemokratického Ruska. Kde na vyrazné lacingjSi ruské ropé je
Zivotné zavisla nejen CR, ale s ni i velka &ast Evropy a v neposledni fadé i jeji velky odbératel
USA. Na embargu na dovoz ruské ropy do Evropy vyznamné profituje Indie, Cina, USA a dalsi.
A protoZze embargo zpuUsobilo velky narust cen ropy na burzach, paradoxné na embargu
vydélava Rusko neskuteéné penize. Jedinym opravdu poSkozenym nesmysinymi embargy je

pouze Evropa...

Je proto nanejvySe demokratické a spravedlivé, aby ¢esti ob&ané nepodporovali navrhy na
embargo amerického €i arabského LNG. A je stejnym vyrazem demokracie, ziskané v roce
1989, aby ob&ané Ceské republiky ziskali informace, jaké by mohly byt diisledky embarga na
rusky zemni plyn a ruskou ropu na €eskou ekonomiku a tedy na jejich vlastni penézenky. A
teprve na zakladé téchto informaci by se méli, zcela svobodné a demokraticky, Cesti obCané
rozhodnout o tom, zda chtéji &i nechtéji embargo na rusky zemni plyn a ruskou ropu.

Mozna by proto stacilo v referendu polozit ¢eskym ob&anim 3 otazky a bylo by hned jasno:

1. Elektrina

a) Souhlasim s nakupem Ceské elektfiny za némecké burzovni ceny a nevadi mi, ze za
elektfinu budu platit az 20,- K&/1 kWh.

b) Nesouhlasim s nakupem &eskeé elektfiny za némecké burzovni ceny a trvam na tom, ze za
Ceskou elektfinu budu platit max. 4,- K&/1 kWh.

2. Ropa

a) Souhlasim s embargem na ruskou ropu a nevadi mi, ze budu platit za 1 litr PHM az 100, -
K& a ze mlze byt zaveden pridélovy systém na PHM.

b) Nesouhlasim s embargem na ruskou ropu a trvam na tom, Ze budu platit max. 35,- K&/1 litr
PHM.

3. Zemni plyn

a) Souhlasim s embargem na rusky zemni plyn a nevadi mi, ze za 1m3 zemniho plynu z LNG,
ktery muze byt dle navrhu EU na pfidél, budu platit i vice nez 70,-K¢.

b) Nesouhlasim s embargem na rusky zemni plyn a trvam na tom, ze za 1m3 zemniho plynu
budu platit maximalné 15,- K¢.

Aktualni stav

Ropa — ropovod Ingolstadt je napojen na ropovod TAL a nestaci zajistit 100% nahradu ruské
ropy z ropovodu Druzba. Intenzifikace ropovodu TAL, napf. instalaci vykonngjSich cerpadel a



dalSimi intenzifikacnimi opatfenimi, bude nakladna a ¢asové narocna. Stejné tak prestavby
Ceskych rafinérii.

Elektfina - Némecko stale trva na uzavieni svych poslednich JE, a proto ma spolkovy regulator
problémy s udrZzenim stability némeckych siti. Navic tradiéni exportér elektiiny do Némecka,
Francie se svymi JE ma nyni, a zfejmé& i v kritickém zimnim obdobi, obrovsky problém a
odstaveno 50% vykonu svych JE. Francie je nyni importérem elektfiny z Némecka a to neni
dobra zprava pro celou energetiku Evropy.

Dal3i rozvoj osobni elektromobility by, dle odbornych odhad(i CEZ, znamenal nartst spotfeby
elektfiny minimalné o 10 TWh, obdobné rozvoj nakladni elektromobility by navysil spotiebu o
10 TWh a dal8i rozvoj tepelnych ¢erpadel o 8 TWh. To uz by znamenalo vétsi celkovou ro¢ni
netto spotfebu 89,8 TWh, neZ je souéasna netto roéni vyroba 79,3 TWh v CR. Ptedpoklady
nékterych &eskych ,politikd“ v Bruselu, Ze nebude problém dovozu elektfiny do Ceské
republiky, nevychazeji z reality, protoZze vSechny okolni staty maji deficit elektfiny a jejich
instalovany vykon stale klesa. A pokud by nahodou nékde v Evropé podafilo néjakou elektfinu
sehnat, cena by pro eské obCany a Ceské spolecnosti byla neunosna.

Zemni plyn — minula i sou¢asna vlada CR odmitla koupit a zaglenit do statnich hmotnych
rezerv 6 strategicky vyznamnych POZA o celkové kapacité 2,7 mid. m3 za pouhych 500
miliond eur od némecké spolecnosti RWE, kdyz pouze investi¢ni naklady na POZA Dolni
Dunajovice, ktery jsem také stavél, Cinily 1,2 mld. K&s = dnes cca 15 mid. K&.

Pokud by mélo dojit k teoretické (prakticka je v ur€itych oblastech technicky zcela nemozna)
nahradé energie spotfebovaného zemniho plynu v objemu 9,4 mid. m3, tj. 101 TWh,
znamenalo by to nutnost okamzité instalovat 3 JE Temelin a 3 JE Dukovany.

Chybi aktualni a funkéni energeticky mix CR — tj. mix jadernych elektraren, ekologizovanych
uhelnych elektraren, doplnény plynovymi elektrarnami, fotovoltaickymi, vodnimi a
geotermalnimi apod.
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Ing. Vladimir Pikora, Ph.D.

ekonom
Inflace a euro. Bylo by nam s eurem |épe?

Pfed ¢asem TOP 09 pfisla s tim, ze potfebuje nova témata a jednim z téch témat bylo, ze
kdybychom méli euro, tak nebude inflace. Zajimavé na tom je, Ze toto téma vykopl ministr
zdravotnictvi Vlastimil Valek, ktery o ekonomice pfili§ nevi, a ten prohlasil, Ze euro ma byt
zbrani proti inflaci.

Jak se zdalo, Ze vladni koalice je pevna, nebot otédzka Ukrajiny, je vSechny stmelila, tak se v
tomto pfipadé ukazalo, ze tomu tak neni. Znacna €ast ODS zacala ihned Valkovu navrhu
oponovat. Na ministra Valka zareagoval mistopfedseda snémovny a ekonomicky expert ODS
Jan Skopecek se slovy: ,Kolegové, euro fakt neni zarukou nizké inflace. Estonsko jako Clen
eurozoény zaznamenalo v bfeznu 14,8 % inflace. Zakladajici zemé eurozény Holandsko pak
meziroéné 11,7 % rast cenové hladiny. S eurem by navic CNB nemohla zvy$ovat Grokové
sazby a Cekala by nas inflace jesté vysSsi.“

Myslim, ze v tomto pfipadé to ODS konstatovala, tak jak to je, a je to spravny pfistup. Dokonce
bych fekl, ze kdyby platila teze ministra Valka, ze kdybychom méli néjakou jinou ménu nez
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inflaci nemaiji zemé majici euro, ale pravé naopak.

Existuje také dlouhodoby makroekonomicky vztah mezi inflaci a nezaméstnanosti. Plati, ze
v ekonomikach, kde je vysoka inflace, je také nizka nezaméstnanost. Obvykle plati, Ze inflace
je dana tim, ze se ekonomika pfehfiva, a tam, kde se ekonomika prehfiva, je jednodusi najit
praci. Takze kdyz nékdo fika, budeme bojovat s inflaci, mél by také Fici, ze chce vySSi
nezaméstnanost, protoze to spolu byva propojeno. Malokdy nastane situace, aby byla inflace
velmi nizka a zaroven velmi nizka nezaméstnanost. Je to obvykle néco za néco. A to je
skute€nost, kterou spousta lidi nebude chtit akceptovat.

Dnes je inflace vysoka v celém svété. V USA je dnes nejvySsi inflace od roku 1982, podobné
to vypada i v dalSich svétovych ekonomikach. Tato situace je aktualné nenormaini a je
vyvolana fadou vlivl, které nejsou dany ménou, ale spiSe covidem nebo tim, co se déje na
Ukrajiné, ale rozhodné ne tim, zdali platime korunou nebo eurem.

Co je také, zajimavé je, Ze lidé poukazuji na to, Ze Ceska inflace je vySSi nez ta némecka. Je
to dano tim, ze Cesi nemaji takova opatfeni jako Némci. Musime si uvédomit, Ze Cesi maji



vySsi inflaci nez Polaci, ale Polaci si zménili DPH u potravin. A pokud to nékdo porovnava,
zjisti, Ze my jsme v naprosto neférovém postaveni. Kdybychom chtéli opravdu férové
porovnavat, museli bychom si Fici, ze zruSime a odpoc&teme vSechen vliv statnich opatfeni,
které maji branit rlstu cen, viz Madarsko, kde existuje urcité zastropovani.

Kdybychom toto odistili, tak bychom velmi pravdépodobné zjistili, Ze ta Ceska inflace je velmi
podobna té polské, madarské a dalSich zemi. Dullezitym faktorem je také, Ze vétSina
centralnich bank svéta zacala na inflaci reagovat tim, Ze zaCaly zvySovat urokové sazby. A
tady je néco velmi paradoxniho a sice to, Zze eurozéna ma v tuto chvili rekordni inflaci. Kdyz
se podivame do historie, tak takovou inflaci je5té€ neméla. TakzZe by potfebovala zvySit urokové
sazby, ale nedéla to. Kdyby EU zasahla a zacala branit té inflaci, tak maji problém evropské
staty, jako je Italie, Recko a dal$i. Znovu se bude mluvit o tom, Ze bankrotuiji, a to je n&co, co
Evropa nechce slySet, a tak se za kazdou cenu snaZzi vytvaret na jihu Evropy pomysiného
fetaka, ktery profituje z toho, Ze urokova sazba je nepfirozené nizka. To je vidét na grafu, ktery
ukazuje, jednak urokové sazby Evropské centralni banky a Urokové sazby americké centralni
banky (FED). Z grafu je patné, Zze FED ma uz nyni urokové sazby, které rostou a Evropa je
ma stale na nule.

Pfredtim nez pfiSla corona, tak Ameri¢ané zacali zvySovat své urokové sazby, nebot se bali
inflace, ale Evropa si to nemohla dovolit, nebot’ se bala bankrotu Recka, nechtéla mluvit o
bankrotu Recka, nechtéla mluvit o tom, Ze ten projekt se nepovedl. KdyZ se podivame na
mezibankovni sazby, tak zjistime jesté vétsi zridnost. Zjistime, Ze tfimésiéni sazba, za kterou
si pUjcuji banky v Evropé mezi sebou, je aktualné zaporna. Sice se uz zacina blizit zespoda
k nule, ale je to néco, co je naprosto nepfirozené, netrzni a nenormalni. Neni to nic jiného, nez
dotace jihu Evropy, aby prezil.

Z mého pohledu, kdyz nyni fada politik(i jako TOP 09 pfichazi s tim, Ze musime pfijmou euro
a bude to zazracné, tak ja fikam ne, je to faleSné. Stejné tak je falesné fikat, ze kdyby zemé
eurozény mely marku nebo jinou ptivodni ménu, tak by na tom byly dramaticky lépe. Neni to
pravda. Podivejme se na to, co se déje v Cechach a na Slovensku. Slovaci maji velmi
podobnou ekonomiku jako my a zadné drama po pfijeti eura nenastalo, ekonomika
nezbankrotovala a funguje dal. Z velké Casti je to jen faleSné téma pro strany, které nemaji
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chudobu, tak si faleSné vytvofili téma euro.

Euro samo o sobé neni zadnou zazracnou pilulkou, ale zaroven neni jedem. KdyZz se podivame
na to, jak reagovala ¢eska ekonomika a slovenska ekonomika na pfichod corony, ukazalo se,
Ze ten pfistup byl podobny, jen trochu zpozdény. Nejprve se v téch prvnich mésicich dafilo
Iépe Ceské ekonomice a Eeskému exportu, diky slabsi koruné jsme to ,davali lépe“ nez Slovaci.
Kdyz se na to Clovék podiva s odstupem pul roku, pak se ukazuje, ze potom na tom byli zase
0 néco lépe Slovaci. Kdybych to zpriméroval, byli bychom na tom velmi podobné. Nebylo to
néjak dramatické a rozhodné nelze fici, Ze euro je néjaky zasadni lék.

Co je ale kliCovy argument proti pfijeti eura, je skuteCnost, Ze kdybychom pfijali euro a
eurozona znovu zacala bankrotovat, coz je klidné mozné, podileli bychom se vice na zachrané
jihu Evropy. To je podle mé zasadni argument, proC nepfijimat euro. Pokud toto nebude
vyfedeno, tak euro nechci.



Je klidové fici, ze TOP 09 z toho déla téma, jako kdyby to $lo dnes Fesit. Problém je, Ze CR
dnes neplni maastrichtska kritéria. | kdyby byla pravda, Zze euro feSi inflaci, tak my ho
nedokazeme aktualné pfijmout. A nedokazeme ho pfijmout ani v neblizSich letech. Pro letoSni
rok ministerstvo financi oCekava schodek kolem 4,5 procenta HDP. K tomu, abychom byli
schopni pfijmout euro, potfebujeme mit de pod tfemi procenty. Klicové také je, Zze vlada
neoCekava, Ze béhem jejiho vladnuti, bychom se s timto indikatorem na hladinu tfi procent a
méné dostali.

Z toho vyplyva, Ze vlada vubec nepocita s tim, Zze by bylo mozné euro pfijmout. Pfijeti eura
teoreticky pfichazi v uvahu az u té pfisti vlady, a ne u té sou€asné. Takze otvirat dnes toto
téma, je pro mé zbytecné. Je to jen uték pred podstatnéjSimi tématy. KliC¢ovou véci takeé je, ze
vefejnost euro nechce, kdyz se podivame na pruzkumy, vidime, Ze zastanci eura jsou v
mensiné a vétsina lidi euro nechce.
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Ing. Vlastimil Vesely, MBA PhD

Spolecnost pro obranu svobody projevu

Hrozby pro svobodu projevu ze strany EU

Na uvod si dovolim dvé poznamky, které povaZzuji za dulezité, abych celé téma uvedl do
nalezitého kontextu. Prvni poznamka se tyka nasi Spolecnosti pro obranu svobody projevu
(SOSP), ktera vznikla loni na zaCatku roku. Zaméfujeme se na oblast svobody slova
v prostiedi internetu a digitalniho obsahu se specializaci na digitaini globalni platformy, jako
jsou socialni sité jako Facebook, Twitter, YouTube, Instagram a dalsi.

Tyto digitalni platformy maji dnes takovou ekonomickou a politickou moc, ze v nékterych
statech mohou zasahovat cilené do volebniho procesu. A proto si myslime, Ze je dulezité, aby
&lenské staty Evropské unie véetné CR mély vlastni legislativu na jejich regulaci - aby tam bylo
vyvazeni toho, co chysta EU jako celek. Varovnym precedentem je rozhodnuti soudniho dvora
Z roku 2019, které fika, ze socialni sité jako napfiklad Facebook musi zamezit Sifeni pfispévku
nejen v dané zemi, kde byl uznan protipravnim, ale i k pfispévkim ve stejném smyslu v dalSich
zemich EU.

Co to v praxi znamena? Napfiklad kdyz soud pfikaze socialni siti v Belgii nebo v Némecku
odstranit néjaky pfispévek z divodu napfiklad Sifeni desinformaci &i nenavisti, pak Facebook
ma povinnost obsah pFispévku odstranit nejen v Némecku, ale ve vdech zemich véetné Ceské
republiky, kde uméla inteligence, tedy néjaky software, identifikuje podobnost vaseho
pfispévku s tim plvodnim. O tom se malo vi.

Hlavni legislativni aktivitou, o které by se dalo dlouze mluvit, je zakon o digitalnich sluzbach -
Digital Services Act (DSA), ktery byl Evropskym parlamentem schvalen letos na jafe. Proces
schvalovani byl velmi rychly. Zakon ma za cil vytvofit harmonizovana pravidla pro publikovani
digitadlniho obsahu, poskytovani elektronickych sluzeb, napf. elektronického obchodu, a pro
politickou reklamu v prostfedi internetu.

Dale se zminim o zaméru Evropské komise zafadit verbalni projevy nenavisti mezi zavazné
trestné Ciny a o zaméru kodexu, kterym chce Evropské komise odstfihnout od inzerce média,
jez nékdo - je otdzkou kdo - oznaci za desinformacni.



K tomu se vaze otazka, zda si mize ¢i nemulze soukroma firma typu Facebooku délat, co chce.
To je totiz Gasty argument, ktery slyS§ime od nasich nazorovych odpurct, kdyz fikame, ze CR
by méla mit svoji narodni legislativu na regulaci téchto BigTech digitalnich molochd, aby
nemohly svévolné blokovat lidi na 30 dnd, rusit ucty, mazat pfispévky. A oni fikaji: To jsou
pfece soukromé firmy a ty musi mit pravo délat si, co chté&ji. A kdyz se rozhodnou, Ze se jim
nelibi napfiklad souslovi zeleny jednorozec, tak vam pfispévek mizou smazat s tim, ze jste
porusili zdsady komunity.

Oni fikaji - mame pravo to udélat, nebot jsou to nase pravidla, a je to nade rozhodnuti. My ale
vidime, Ze tak to neni. Ze do celého procesu zasahuje politika a Evropska unie a t&mi
opatfenimi budou socialni sité nuceny omezovat svobodu slova. Uz ted podléhaji rGznym
tlakm, at’ uz to jsou tlaky od unijnich struktur nebo - jak dokumentuji americti republikani -
tlaky od vladni Demokratické strany ve Spojenych statech.

Vratme se k té hlavni legislativni aktivité, kterou je Digital Services Act. Tento zakon je velmi
rozsahly. Ma skoro stovku stran a pfi prvnim procteni to vypada, Ze tam vlastné neni nic
Spatného. Je tam spousta uzite¢nych véci, které i u nas oceni fada podnik(l a ob&anu. Zakon
obsahuje napfiklad ustanoveni o zakazu Sifeni padélaného zboZi ¢i obranu proti
kybernetickym hrozbam, tykajicich se utokd na firmy &i digitalni trzisté. Mezi tyto pfinosné body
jsou ale zamichany nam znamé pojmy jako nenavistné projevy a desinformace, coz uz jsou
ideologicky svazané pojmy, které zasahuji pfimo do svobody projevu. Dllezité je zminit, Ze ta
opatfeni se tykaji pouze velkych on-line platforem, kde pocet uzivatelé prevySuje 45 milionu
lidi, coz je 10 procent obyvatelstva EU.

Jedna zasada v této normé ma ale pro svobodu slova fatalni dopad. Je to skuteénost, ze byl
u tohoto zakona prohlasovan princip zemé puvodu, a nikoli princip cilové zemé, ktery chtéli
prosadit Madafi a Polaci - na rozdil od ¢eské vlady. Co to v praxi znamena? Kdyz budete chtit
iniciovat néjaky spor s témito velkymi digitalnimi molochy, protoze vam smazali pfispévek Ci
vas trvale zablokovali, tak vy jste uZivatel, ktery sidli v CR, a ta platforma sidli v jiné zemi
(v drtivé vétSiné se jedna o Irsko, nebot tyto americké korporace maiji evropské sidlo vétSinou
v Irsku). Pak vznika otazka, ktery digitalni regulator ¢i soud bude tuto zalezitost fesit. Tam, kde
sidli uzivatel (zakaznik)? To by byla cilova zemé. Nebo tam, kde sidli ta socialni sit? To je
zemeé plvodu a to bohuzel dnes plati.

Pro obchodni digitalni transakce, které zakon rovnéz feSi, ma princip zemé pUlvodu
opodstatnéni, ale v pfipadé, Ze jde o zasahy do uzivatelského obsahu, o ochranu svobody
projevu, je to Spatné. Jsme pfesvédcCeni, Zze v téchto zaleZitostech, kdy se nejedna o obchod,
ale o svobodu projevu, by Facebook i Twitter mély respektovat pravidla a instituce v zemi
dotéeného obc&ana a nikoli v zemi, kde maji obchodni sidlo.

V tomto zakoné se také objevuji pojmy jako duvéryhodny oznamovatel, coz budou
pravdépodobné politické neziskovky, které budou mit vétsi vliv na to, co budou socialni sité
kontrolovat a v &em zasahovat do svobody projevu. S tim souvisi i kriminalizace chovani, ktera
se v DSA objevuje v souvislosti s tzv. hate speech a pojmu jako xenofobie, islamofobie,
homofobie. To jsou pojmy, které se objevuji v davodovych zpravach, a také EU je Casto
pouziva, ale tyto nejsou soucasti Ceského pravniho fadu. V nasem pravnim fadu nemaji zadné
opodstatnéni. A presto tyto velké socialni sité s obrovskou politickou a medialni moci budou
zasahovat do vaseho digitalniho obsahu a mazat vam pfispévky, které nékdo oznaci témito
terminy.



V zakoné se také objevuje termin Skodlivy / zranujici (harmful) obsah. V zakoné nastésti prosla
varianta, ze digitalni platformy nemaji povinnost zasahovat do obsahu, které nékdo oznacil za
Skodlivy. Ale zakon jim nijak nebrani v tom, aby tak jednaly. Naopak rétorika zakona je mezi
fadky nepfimo vede k tomu, aby se zabyvaly i timto — pIné legalnim — obsahem, nebot’ jinak
jim hrozi sankce.

Vedle jiz schvalené legislativy DSA pfipravuje EK opatfeni omezujici svobodu slova zafazenim
tzv. projevl nenavisti mezi zavazné trestné Ciny. Jedna se o zcela prilomovou véc, kdy
jakakoliv kritika vybrané mensiny mize byt oznacena za projev nenavisti. Oni z toho udélaji
zavazny trestny €in na urovni organizovaného zloc€inu, terorismu, korupce nebo nedovoleného
obchodu s drogami, lidmi ¢i zbranémi. UZ nyni plati podle naseho pravniho fadu, Ze projevy
nenavisti jsou trestnym ¢inem, pokud jsou namifeny proti rasové €i nabozenské mensiné. Nyni
maji byt tyto mensiny rozSifeny o pohlavi, sexualni orientaci, zdravotni stav a vék.

Clenské zemé& EU by navic ztratily pravo si rozhodnout, jak budou tyto vyroky posuzovat a jak
pfipadné trestat. Po schvaleni by to museli trestat podle unifikovaného mustru, ktery by musel
platit v celé EU stejné.

Jako dalSi ohrozeni svobody slova je potfeba vnimat pfipravovany kodex proti desinformacim.
Zatim jesté neni schvalen, ale intenzivné se na tom pracuje. Pfed par dny byla zvefejnéna
informace, ze firmy jako Google, Twitter, Meta, Microsoft, Adobe, Vimeo nebo Seznam,
podepsaly novou verzi ,antidesinformaéniho® kodexu EU. Vyjimkou je Apple.

Kodex pozaduje, aby digitalni platformy dolozily, jak fesi tzv. ,Skodlivy obsah® a jak bojuji proti
»Skodlivym desinformacim® ve spolupraci s factcheckery, coz jsou dnes pifedevsim politické
neziskovky. Nejedna se o nelegalni obsah, ale o obsah legalni, ktery jen nékdo oznadil za
Skodlivy.

Kodex, ktery ma na starosti komisarka Véra Jourova, jiz plati, ale dava platformam
Sestimési¢ni Ih(tu na zavedeni pravidel. Prozatim bude pfihlaseni se k nému dobrovolné a
pozdéji se podle ni zméni na ,polopovinny“, coz je samo o sobé zajimavym obratem. Jedna
se sice o ,dobrovolny“ kodex, ale kdo ho nepodepise, muze &elit sankcim az do 6 procent
ro¢niho obratu. Je evidentni, ze v tomto pfipadé se jedna o zaminku k cenzufe nazoru, které
jdou proti progresivistickému narativu.

Snah EU omezit svobodu slova bude mnohem vice. Jsou rozprostfeny do mnoha legislativnich
norem a dokumentu pfijimanych Evropskou unii a nikdo nema silu takové mnozstvi
monitorovat. My se o to snazime, ale ¢asto ne vSechno zachytime a pak zjistime, Ze cely
proces je jiz v béhu. TakZe si musime polozit otazku, co do budoucna s timto problémem délat.

V SOSP si myslime, ze bychom méli jit cestou Madarska a Polska a mit pfipravenou narodni
legislativu. V Polsku jiz existuje vlastni navrh pro obranu svobody projevu na socialnich sitich
a v Madarsku k tomu sméfuji. DalSi inspirace je z Texasu a Floridy, které jizZ maji své legislativy
prohlasované a schvalené. Bohuzel jim to shodila Bidenova federalni viada. Je otazka, zda se
to zméni po podzimnich volbach v USA.

U nés dosud takovy komplexni zakon neni. Jeho prvni navrh v loriské snémovné podepsalo
asi 30 poslancu z riznych stran. Dostal se sice pres prvni &teni, ale uz se bohuzel nestadil
projednat do konce minulého volebniho obdobi. Osobné pochybuji, Ze v nové snémovné bude



k néemu takovému politicka vile. My se v SOSP budeme snazit prosadit napfi¢ politickym
spektrem alespon tfi nejdulezitéjSi véci.

Ustanovit pobocku nebo odpovédnou osobu, ktera by byla partnerem pro ¢eskou viada na
uzemi CR. Aby tu byl subjekt, ktery by ob&ané mohli Zalovat pfi pfipadném soudnim sporu.

Druhou véci by byla povinnost platformy nabidnout vSem uzivatelim transparentni proces pro
reklamaci a odvolani, kdyZz ob&ané nejsou spokojeni s tim, Ze socialni sit’ smaZze &i zablokuje
prispévek. Dnes to mozné neni. Vzhledem k tomu, Ze platforma je firma jako kazda jina, musi
respektovat Eeské zakony, takZze musi nabidnout transparentni proces, abychom se mohli
dovolat svych prav.

A za tfeti by méla firma vefejné deklarovat, zda se povazuje za médium. V takovém pfipadé
se musi podrobit regulaci tak jako v§echny u nas plsobici média. Pokud nejsou médiem, pak
by méla byt neutralni platformou pro poskytovani sluzeb podobného typu jako postovni nebo
telekomunikacni sluzby, které vam nemohou odmitnout poslat balik, dopis ¢ SMSku nebo vam
prerusit hovor jen proto, ze si mysli, Ze to, co fikate, je Skodlivy obsah nebo ze Sifite
desinformace &i nenavist.

Varuji pfed skute€nosti, Ze tyto platformy budou mit snahu zasahovat do volebniho procesu.
Je pro né snadné ve volebni den peclivé vybrané skupiné uzivatell zdUraznit, Ze jsou volby a
mobilizovat je k uCasti, a naopak jiné skupiné uzivateli predlozit pozvanku na koncert Ci
sportovni utkani a pokusit se je od voleb odradit. To je se sou¢asnou technologii mozné a
snadno zneuzitelné. A jen obtizné se bude dokazovat, Ze k tomu doslo.
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Ceské predsednictvi 2009 a dnes

Ve svém pfispévku se vratim k naSemu predsednictvi Evropské unie v roce 2009. V tzv.
skupiné "trojky", pfipravujici pfedsednictvi, jsme se sesli podobné jako letos spolu s Francii,
jejiz predsednictvi tomu nademu predchazi, a se Svédskem, jehoZ piedsednictvi nasleduje po
predsednictvi Ceském. Tehdy nase vlada méla velké ambice, jak to Evropé osladime, coz
vyplyvalo také z hlavniho propagacniho klipu, ktery mél nase pfedsednictvi pfedstavit. Zahy
se ukazalo, ze tak veselé to nebude, nebot jsme navazovali pravé na francouzské
pfedsednictvi. Francouzi nam davali najevo, Ze maji obavy, Zze to nezvladneme. Prezident
Nicolas Sarkozy pozadoval po tehdejSim ¢eském premiérovi Mirku Topolankovi, aby Francii
pfenechal ¢ast pravomoci i po skonceni francouzského predsednictvi. Pfebirali jsme
predsednictvi v dobé, kdy Evropska unie prochazela reformou po pfijeti Lisabonské smlouvy,
ktera velkou &ast plivodni agendy vyélenila Gfadtim Evropské unie. Na Ceskou republiku jako
na predsedajici zemi tak zbyla spi§ ceremonialni Uloha a pofadani kulturnich akci. Samotné
vyjednavani agendy se ale od doby Lisabonské smlouvy mélo odehravat uz nékde jinde.

Ceska republika si pro predsednictvi stanovila tfi teze "E": Ekonomika, Energetika a Evropa
ve svété. Samotné predsednictvi v Evropské unii za¢alo dost dramaticky, nebot vlada Mirka
Topolanka hned v lednu musela feSit plynovou krizi, kdy Rusko zastavilo dodavky plynu
plynovodem vedoucim pfes Ukrajinu. V potizich se tehdy ocitlo pfedevs§im Slovensko, které
bylo potfeba zasobit otodenim sméru toku plynu z Ceska na Slovensko. Tehdy se za&alo
uvazovat o jizni vétvi plynovodl sméfujicich do Evropy pfes Turecko, nicméné od té doby jsme
se v tomto ohledu pfili§ neposunuli, dodnes jsme zUstali (bohuzel) ve fazi avah.

Zaroven vypukla krize na Blizkém vychodé mezi Izraelci a Palestinci, kterou feSil tehdejSi
ministr zahrani¢i Karel Schwarzenberg, ktery se snazil pasobit mezi obéma znepratelenymi
tabory jako prostfednik.

Soucasti predsednictvi byl i projev Ceského prezidenta Vaclava Klause v Evropském
parlamentu, ktery vyvolal vinu nesouhlasu mezi europoslanci, z nichz mnozi opustili na protest
proti jeho kritice Bruselu jednaci sal. Europoslanci tak svym gestem jenom potvrdili, Ze jako
instituce jsou cokoliv, jen ne prostorem pro svobodnou diskuzi.



Pomysinym vrcholem nadeho pfedsednictvi pak byl pad Topolankovy viady, kdy k pfekvapeni
mnohych bylo navrzené hlasovani o nedlvéfe vladé uspédné. Vlada vedouci Ceské
pfedsednictvi tak musela skoncit, coz vyvolalo v Evropske unii pfekvapeni a posmésky, nebot
pad vilady uprostfed pfedsednictvi byl v pfipadé tzn. nového &lenského statu, za kterou byla v
té dob& Ceska republika oznadovana, povaZzovan za jednoznaéné selhani. Na samotny vykon
pfedsednictvi vSak pad vlady velky vliv nemél, nebot’ ufednicky aparat védél, co ma délat. Pfi
jednanich Ceskou republiku reprezentovali zku$eni Gfednici, ktefi agendu usmérfiovali i v
momenté, kdy nastoupila ufednicka vlada Jana Fischera.

Rozpocet tehdejSiho pfedsednictvi pfesahl 3,75 miliardy korun, coz je tfikrat vice nez rozpocet
letosni, ktery ma k dneSnimu datu planovany objem (zatim) 1,5 miliardy korun. NizSi objem
rozpoctu na pfedsednictvi je mimo jiné zpusoben faktem, Ze stale vice pravomoci se pfenasi
z narodnich stati do Bruselu, a proto zbyva z narodnich agend stale méné a neni tfeba
vynakladat na pfedsednictvi takové prostfedky.

Ur€itym negativnim symbolem naSeho pfedsednictvi roce 2009 se stala firma PROMOPRO,
za niz zUstaly dluhy a soudni li€eni, ve kterém se feSilo az stoprocentni pfedrazovani zakazek.
Firma PROMOPRO, ktera zajistovala servis pro pofadani kongresovych akci, véetné
kompletniho ozvu&eni, nebyla schopna dolozit, na co tyto obrovské &astky pouzila. Soudy se
vlekly do nedavné doby.

Daldim neslavnym symbolem se stala umélecka instalace plastiky Entropa v sidle Rady
Evropy v Bruselu, ktera vyvolala diplomaticky skandal. Byla to véc, kterou si nepohlidal ufad
vlady a odpovédnost za ni nesl tehdejSi ministr pro evropské zalezitosti Alexandr Vondra.
Napfiklad Bulharsko bylo na této plastice vyobrazeno jako turecky zachod. Némecko zase
dost napadné pfipominalo na plastice hakovy kfiz, a ani dalsi zemé nebyly se svym ztvarnénim
prili§ spokojeny. Zamér dila nebyl pochopen, a naopak byl oznaéen za urazlivy. Pivodné se
na celé plastice mélo podilet 27 umélcu z celé Evropy. Nakonec ji vSak vytvorili tfi ¢esti
vytvarnici, z nichz dominantni autor byl vytvarnik David Cerny, ktery byl autorem namétu
celého ,uméleckého dila“. Po skonéeni naseho predsednictvi cela expozice skoncila v muzeu
EU v Plzni, které ji odkoupilo za 10 miliona korun.

Pokud bychom méli nase pfedsednictvi v roce 2009 sumarizovat a pfedstavit si, o jak velky
Ufednicky moloch se jedna, je tfeba Fici, ze probéhlo 31 vrcholnych akci, z toho 7 summitd,
550 konferenci v CR, 500 kulturnich akci vzniklo pod zastitou naseho predsednictvi a podilelo
se na ném 146 diplomatt na stalém zastoupeni CR v Bruselu. Do celé akce bylo zapojeno
1500 Ufednikil a pouzito bylo 4 000 normostran preloZzenych dokumentd. V CR bylo na
predsednictvi EU akreditovano 3730 novinarl z toho 2049 zahrani¢nich a bylo vydano 30 000
akreditaCnich karet.

Pokud bychom se méli pfenést do dnesni doby, pro nadchazejici pfedsednictvi EU v roce 2022
je charakteristické nic nefikajici heslo, které si soucasna Fialova vlada zvolila, znéjici ,Evropa
jako ukol“. Je vice nez symbolické, Ze se jedna o citat Vaclava Havla z jeho vystoupeni
v Cachach v roce 1996: “...ukolem dnesni Evropy, je znovu objevit své svédomi a smysl pro
odpovédnost v nejhlubSim slova smyslu, nejen s ohledem na vlastni politickou architekturu,
ale také s ohledem na svét jako celek.“ Co vlada odkazem na Vaclava Havla chce Evropé
sdélit, vSak neni jasné, protoze jestli maji evropske vlady v nadchazejici dobé néjaky ukol, pak
je to postarat se o své obCany, nikoliv o bruselsky aparat. Je vSak také mozné, ze zvolené
heslo jen zapada do série prazdnych, mnohdy az kyCovitych frazi pfedchazejicich hesel.



Slovinci si pfed rokem zvolili heslo ,Spole¢né. Odolni. Evropa“ a Francouzi pfed nami ,OzZiveni.
Sila. Sounalezitost.“ Hesla hezka, ale to je asi tak vSe, co se o nich da Fici.

Ceska vlada zarovenr predstavila pét priorit, které se vazi predevs$im k tématu soudasné
ekonomické krize, valce na Ukrajiné, energetické bezpecnosti, a nechybi ani ekologické
balicky a obrana proti dezinformacim a celkové posilovani demokracie. To je v kostce
pfedstaveni toho, co nas v nejblizsi dobé &eka, ovdem bez nas. Realita je totiz takova, Ze
pfedsednictvi je Cisté symbolickou zalezZitosti. O tom, Ze bychom o néfem rozhodovali, si
muzeme jenom nechat zdat. VétSina agendy je uz davno pfipravena a zpracovana v Bruselu
a u nas se ma pouze formalné schvalit.

Role pfedsednické zemé neni po reformé predsednictvi Lisabonskou smlouvou tak zasadni,
jak se mnohdy prezentuje. Jedna se spiSe o pfilezitost, aby se pfedsednicka zemé v ramci
evropského kolosu predstavila ¢i zviditelnila. VSe dulezité se totiz odehraje za zdmi
bruselskych ufadu. Pokud bychom méli povazovat Ceské predsednictvi v roce 2009 za urcitou
latku, kterou jsme sami sobé nastavili, urité lze hovofit o zvladnutém ukolu, co se
administrativy a organiza¢niho zajisténi tyCe. Medialni dojem v3ak byl opravnéné povazovan
za pfiSerny. Pokud si sou€asna vlada Petra Fialy bude védoma své role, ktera ji v ramci
pfedsednictvi nalezi, tedy Zze se od ni v Bruselu kromé& nékolika ceremonii nic jiného
neocekava, jejim jedinym ukolem pro nadchazejici pfedsednictvi bude, aby nasi zemi v o€ich
evropské verejnosti neztrapnila. VIadé vedenou ODS se to pfed tfinacti lety podafilo dokonale.
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Francouzsky pohled na Evropu

Predsednictvi v Radé EU pfebirame po Francii, zamysleme se proto, v ¢em se liSi Cesky a
francouzsky pfistup k EU. Vezméme vSak pfitom v potaz, Ze malokdy mizeme ztotoznit
Clensky stat EU s jednim konkrétnim pfistupem. V demokracii je bézné, Zze na dulezité otazky
jsou ruzné nazory, EU nepochybné k dilezitym otazkam patfi. Pokud se politické postoje k EU
rlizni, znamena to, Ze navzdory bruselské masinérii a evropeizovanym elitam si zemé dokaze
stale jeSté zachovat takové demokratické vymozenosti, jako je svobodnd politicka debata.

Pokud tedy chceme porovnat Cesko s Francii ve vztahu k EU, nesrovnavame dva postoje,
nybrz dvé postojové Skaly. Kazdou z nich si mizeme pfiblizit dvéma vyraznymi a protikladnymi
politickymi osobnostmi, které mizeme chapat jako krajni body, mezi nimiz je definovan
narodni postoj. Dvojici osobnosti se samoziejmé nevylerpava bohatost narodni debaty o
Evropé, nicméné postacuji nasemu cili, jimz je ukazat na odliSnosti v Ceském a francouzském
pfemysleni o Evropé.

Francie

Francouzsky postoj se rodil spolu s evropskou integraci v padesatych a Sedesatych letech.
Francie pfitom hrala vyznamnou ulohu a dala Evropé dvé protikladné osobnosti, z nichz kazda
vyrazneé ovlivnila jeji dalSi cestu: Jeana Monneta, obchodnika a ufednika, ktery byl architektem
evropské nadnarodni integrace, a Charlese de Gaulla, vojaka a politika, ktery byl duslednym
obhajcem francouzské svrchovanosti.

Monnet pfipravil slavny Schumanniv plan a stal se $éfem Vysokého ufadu Evropského
spolecenstvi uhli a oceli. Evropu pojima jako nadnarodni spole€enstvi zalozené na vzajemné
vyhodné ekonomické spolupraci a spravované osvicenymi administratory. Od pocatku také
klade duraz na silnou vazbu s USA, jimZz nema byt sjednocena Evropa konkurencnim
projektem, nybrZz naopak ekonomickou pfileZitosti. Monnet je patronem Evropy elit, které jsou



ekonomické, technokratické a transatlantické. Proto dnes stoji v Cele oficidlniho bruselského
pantheonu.

Nejsilnéjiho kritika nachazi toto pojeti Evropy pravé v de Gaullovi. Muz, ktery Francii dvakrat
zachranil (v roce 1940 odmitnutim kapitulace a v roce 1958 zamezenim obcanské valce),
disledné trval na tom, Ze evropska spoluprace musi byt v rukach svrchovanych vlad, nikoliv
urednik( a obchodnikl. Méla se soustfedit na bezpec€nostni a strategické otazky, aby v Evropé
vznikla tfeti sila, ktera by byla nezavisla jak na USA, tak i na SSSR. Vyhledové si dokazal
predstavit i uz8i spolupraci s Ruskem (sovétsky komunismus povazoval za doc€asnou
historickou epizodu), nikoliv vSak s USA. Dodnes inspiruje narodné orientované stoupence
evropské spoluprace.

Francouzska pozice vici EU v sobé zahrnuje oba prvky. Vétsi ¢ast politické, ufedni a medialni
elity pfirozené inklinuje k Monnetovi, je si v8ak védoma, Ze lid je gaullisticky. To ukazuji
referenda o EU: maastrichtskou smlouvu Francouzi schvalili po masivnim pfesvéd&ovani
nejtésnéjsi vétsinou, o evropské uUstavni smlouvé se uz presvédEit nenechali. Navic i do
oficialnich francouzskych pozic pronikaji gaullistické impulzy. | prezident Macron, ktery je jinak
ztélesnénim obchodné orientovaného technokrata, dava opakované najevo svoji skepsi vici
NATO a usiluje o vytvofeni Evropy jako autonomniho strategického hrace. A konecné i kdyz
se Monnet s de Gaullem lisili v tom, jak ma Evropa vypadat, oba byli pfesvédceni, ze Gfednici
Ci politici, ktefi ji povedou, museji byt francouzsti.

Cesko

Cesky postoj k evropské integraci se rodil b&hem devadesatych let spolu s nasi pfipravou na
vstup do EU. Utvareli ho dvé nejvyraznéjsi postavy polistopadového rezimu — prezident Vaclav
Havel a premiér Vaclav Klaus. Kazdy z nich do svého pojeti promital svoji zkuSenost, ktera
byla v devadesatych letech i zdrojem jejich politické legitimity. Havel coby disident pojima
politiku skrze moréalku, Klaus jako liberalni ekonomicky badatel posuzuje politické otazky
porovnavanim vynosU s naklady.

Havel si Evropu predstavuje jako nadnarodni moralni spole¢enstvi ob&anu hajici demokracii,
lidska prava a hodnoty, které oznacuje za univerzalni nicméné definuje jako ,euroatlantické®
i ,judeokrestanské®. Narod a svrchovanost pro ného zvlastni hodnotu nemaji, k technokracii
citi odpor, o ekonomice vi, zZe je dullezita, ale pfili§ ho nezajima. Strategickym otazkam vénuje
vice pozornosti, nebot ozbrojené sily chape jako nastroj obrany a Sifeni onéch hodnot a Rusko
povazuje za hrozbu. Nicméné zde nepodita s Evropou, nybrz spoléha na USA a NATO;
podporuje vSechny americké intervence. Dodnes je patronem Ceského atlantismu a tzv.
hodnotové zahranici politiky. Oboji patfi k zakladni intelektualni vybavé ¢eskych kulturnich a
medialnich elit, jakoz i té ¢asti politickych pfedstavitell, ktefi se dnes seSli ve Fialové viadé.

Klaus pojima Evropu jako ekonomické sdruzeni svrchovanych statd. Zdlrazriuje ekonomickou
vyhodnost jednotného trhu, odmita v8ak nadnarodni technokracii a evropské integraci
nepfisuzuje zadnou hodnotovou C¢i strategickou roli. Jeho pojeti liberalni ekonomiky je
slucitelné se svrchovanym narodnim statem a ekonomickou spolupraci napfi¢ svétem (véetné
Ruska a Ciny), naopak se vyluéuje s bruselskou byrokracii. Obdivuje americkou ekonomickou
védu, ale tento obdiv nepfeklada do politického atlantismu. Americké vojenské intervence
poslednich desetileti posuzuje z hlediska pfinosu pro Cesko a diivody pro podporu vétsinou
nenaléza. Klaus je dodnes nejvyraznéjSim predstavitelem mirné euroskeptické a pragmatické
zahranicni politiky, ktera nachazi odezvu v ¢asti ekonomickych elit i vefejného minéni.



Pokud dnes fada €eskych pfiznivcl EU vychazi z havlovského pohledu, je zfejmé, Ze jejich
podpora EU ma své limity, které jsou dany jednak jejich atlantismem a jednak jejich rozpaky
nad bruselskou byrokracii. Sou¢asné ve spolecnosti pusobi klausovsky odpor vuci EU, ktery
se s migracni krizi a hodnotovym i ekologickym aktivismem komise rozsifil za hranice
pavodnich klausovcl. | ta nejvice probruselska Ceska vlada tudiz musi pocitat s Uzkymi
mantinely, které ji jsou vymezeny.

Nekompatibilita a aliance

Na prvni pohled je ziejmé, Ze Ceské a francouzskeé vize Evropy se pfili§ nepotkavaji. Z Ceského
hlediska je malo pfitazliva pfedstava o Evropé& vedené Francii, mimo jiné uz proto, ze Cesi
Francii pfili§ nerozumi a mohou se opravnéné domnivat, Ze Francouzi jim rozumi jeSté€ méné.
Velké rozdily jsou v8ak i mezi krajnimi body nazorovych 3Skal, které jsme ztotoznili se
zmin&nymi osobnostmi. VV Cesku i ve Francii nalézame stoupence nadnarodni Evropy, je véak
velky rozdil mezi technokratickou Evropou podle Monneta a hodnotovou Evropou podle Havla.
| kdyz v obou zemich zazniva hlas obhajct suverenity, neni totéz, zda je inspirovan vojakem
de Gaullem nebo ekonomem Klausem.

Na druhou stranu tyto rozdily nejsou propastmi, které by branily dialogu a spolupraci. V
poslednich letech miizeme pozorovat, jak se plivodné technokraticka Evropa stale vice obraci
k hodnotovému aktivismu. Monnet a Havel se nakonec v Bruselu objali. Hodnotovy obrat
zahdjila Junckerova komise b&éhem migraéni krize a jeho nejvyraznéjsi tvafi se stal Frans
Timmermans. Komise von der Leyenoveé tento trend jesté posilila a Ceské komisafce Jourova
pfipadla role vrchni strazkyné evropskych hodnot. EU se také k nemalé radosti havlistl
mnohem vice vymezuje proti Rusku. Po ruské invazi na Ukrajinu presla do studené valky. Ale
zacalo to jiz pfed vice nez deseti lety, kdy, shodou okolnosti opét Cesky, komisafF Fllle objizdél
vychodoevropské staty s nabidkami asociaénich smluv a vahavcum na Ukrajiné ¢&i v Arménii
vysvétloval, Ze je tfeba volit mezi Moskvou a Bruselem.

Pokud se takto dokazali obejmout stoupenci Havla a Monneta, pro¢ by se neméli umét spoijit
stoupenci Klause a de Gaulla? Moralistné technokraticka Evropa predstavuje nejvétsi hrozbu
svrchovanosti evropskych statll od padu totalitnich impérii. Klausovska a gaullisticka vize se
shodnou na obrané svrchovanosti jako spole¢ném zakladu, v dalSim se mohou doplnit: de
Gaulle si pfili$ nelamal hlavu s ekonomikou a Klaus zase se strategickymi zaleZitostmi. Cesti
a francouzsti obhajci svrchovanosti sice spolu nezalozi novou Evropu, ale mohou zahajit
dialog, k némuz se pfipoji dal$i a v koneéném dusledku muaze vést k nashromazdéni politické
energie, ktera povede k pfedefinovani evropského projektu.
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Mgr. Jifi Kobza

Poslanec SPD

Cesko v Evropské unii, dnesni vyhledy
Situace v CR v &ervnu 2022

Posledni vlada (od ledna 2022) aktivistl Petra Fialy (pfezdivana lidové jako ,Vlada narodni
sebevrazdy“) se, oproti pfedchozi viadé Andreje BabiSe, pokousi vést stat jako neziskovku,
stylem, ktery mizeme popsat jako ,aktivismus a levi¢acka ideologie nade vs$e, vSak on to
nékdo zaplati“. Jeji dosavadni vykony jsou vrcholem nadSeného amaterismu a bezduchého
plnéni pokynu zpoza oceanu, pfipadné z Bruselu. Nesmime opomenout, kolik ¢lent sou¢asné
vlady proSlo nebo jsou dosud &leny Aspen institute anebo proSli jinymi indoktrinaénimi
programy v USA. S timto védomim ciny Fialovy vlady zacinaji davat smysl a systém. Jeji
uspéchy (respektive krize, které zplsobila anebo je zplsobila tim, Ze jim nezabranila, natoz
aby ¢&elila rozumné nasledktim). Rada z nich je v pfimé souvislosti s Seskym &lenstvim v EU,
bez kterého by vibec nenastaly. Stoji opravdu za to vyjmenovat a popsat kazdou zvlast:

Spolecenska krize

SpoleCenska krize je zatim nejméné viditelna, nicméné se Sifi velmi rychle. Rozdéleni
spolec¢nosti na chudé a bohaté pokracuje bez pozornosti médii a nlizky se rozeviraji ¢im dal
vic. Oslabena stifedni tfida ztraci dech a snazi se udrzet nad vodou, pod kterou ji tlaéi rostouci
drahota zakladnich Zivotnich potieb. Uz i dokonce propagandisticky kanal CT24 pfipousti, ze
obc¢ané z nizkopfijmovych skupin se musi omezovat na jidle. Statisticky pocet lidi zasazenych,
anebo ohroZzenych nouzi az chudobou rychle stoupa. Vlada sice ob¢as milostivé upusti
néjakou valorizaci dlichodu (ktera je ale povinna ze zakona), anebo zvlastni davku, které vSak
nepokryji ani to, co z Uspor odebere inflace. Toto rozdéleni spolecénosti je v CR dlouhodobé a
cilené péstovano:

Aféry ,me too"
Genderismus a propagace homosexualismu

Hluéné mensiny (LGBT+++) proti mi€ici vétsiné
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Imigrace a proti imigrace

Islam a protiislamu

Covid a rouska 1.vina

Rouskafi a nerouskafi 2.vina

Ockovani a neockovani

Ukrajinska krize (po 24. 2. 2022)

Nastavajici: chudi a bohati

To vSe za bezduchého servilniho papouskovani aktivistd z USA
Energetické krize

Energetickd krize, ktera nastava za bubnovani velkohubych prohlaseni vedeni EU a nasi
vlady, o kone€ném odstfizeni se od ,zavislosti“ na ruském plynu a ropé. Ke zdéseni ostatnich
vlad statd EU totéz v hlubokém predklonu servilné papouskuje nase vlada i na mezinarodnich
forech, aby pry Putin nemél na valku..... (pfipomina to pfipad z minulého rezimu, kdy zadrzeny
vekslak z jisté menSiny tvrdil, Zze se snazil skoupit vSechny dolary, aby USA nemély na
valku...).

Podle pfedsedkyné Evropské komise Van der Leyenové, tato transformace (tedy to odstfizeni)
bude stat sama o sobé 200 mid. eur. Jenze uz viubec nefesi, kdo je asi tak zaplati, resp. kdo
si je bude muset vypujcit od lichvard z MMF a podobnych bank? Tato suma se také promitne
do spotfebitelské ceny, nemluvé o uz tak draz8im americkém ¢&i arabském (?) plynu
(mimochodem, nakup saudského a katarského plynu v logice protiruskych aktivistd rovnéz
znamena financovani genocidni valky a hladomoru v Jemenu a opravdu brutalnich arabskych
diktatur).

Jenze plyn neni jen o vafeni, jak se snad domniva premiér Fiala, jde také o primysl. Nebude
plyn (to znamena, Ze sice bude, ale bude moc drahy), takze se drasticky zdrazi vSe, fabriky
pfestanou vyrabét zdrazené neprodejné zbozi a zaCnou propoustét. Potravni fetézec v nasi
zemi se zhrouti a nezaméstnanost vyleti raketové vzhiru. Odstfizeni se od dovozU ruské ropy
petrochemie, plasty, praci prasky a dalSi vyrobky. Tato krize vznika diky amatérskému
aktivismu nasi vlady, ktera ve snaze zavdécit se komusi nékde, nechape dusledky svych &inu
a proklamaci. Budme vdécéni nasim otcim a dédum, ktefi vybudovali dostatecné elektrarenské
kapacity. Diky jim totiz budeme mit ¢im svitit a topit.

Ceny elektfiny, plynu a ropy u nas kupodivu neur€uji vyrobni naklady, ale spekulanti na
burzach, od kterych naSe vlada (to bych fakt moc rad védél pro¢ nebo za€) nakupuje.
Dohodnout dlouhodoby pfimy kontrakt za srandovni cenu 5,70 / CBM, jak to maji Madafi, je
pro naSi uvédomélou vladu pry politicky nepfijatelné. Uvedeni plynovodu Nordstream 2 bylo
prozatim pozastaveno, Nordstream 2 byl omezen (kvuli udrzbé, protoZze diky sankcim
nedostali Rusové nahradni dily do kompresorovych stanic) a ze stejného divodu byl omezen
provoz i na plynovodu Turkish stream. Burzy reagovaly okamzitym startem cen vzhdru.



Podle teze Fialovy vlady, té podivné koalice amatérskych aktivistl, ,nahradime proklety laciny
rusky plyn“ tim spravnym, nékolikanasobné drazdim, americkym bfidlicnym ,FreedomGas*.
ZvIastni je, Ze nefeSi zakladni technické problémy, jako Ze neni na svété dostateCna kapacita
tanker(, aby LNG prevezly pfes Atlantik v potfebném mnozstvi, ani neni dost terminal( v
evropskych pfistavech, o plynovodech nemluvé, které by tento pfedrazeny plyn dostaly do
stfedni Evropy. Podle ultralevicové filozofie, kdyZ je jasna ideologie (demagogie), jdou vécné
argumenty stranou.

Zajimavé je, ze zadné ekology netrapi, co zivotnimu prostfedi pusobi tézba, zkapalfiovani a
doprava tohoto plynu, na rozdil od plynu v plynovodech, o kterém Zivotni prostfedi prakticky
nevi. Pozoruhodné. ,V3ak on euroob&anten pfedrazeny a totalné neekologicky plyn jesté rad
zaplati, protoze jiny mit nebude, i kdyby nemél co dat svym détem k jidlu“. Ceny ropa a plynu
jsou Sroubované do nebeskych vy$ek spekulacemi, umozné&nymi pravé élenstvim CR v EU.

Inflace a drahota

Inflace, zaklad krize finanéni. Penize ztraceji hodnotu stale rychleji, navzdory vSemu
chlacholeni ze strany vliady a CT. Optimisté mluvi o 20% inflace za leto3ni rok, pesimisté se
nezastavuji ani pfed 30%. Kdo si Setfil na stafi, bude mit o€ividné smualu a bude muset do
prace, zatimco mladi pdjdou na Ufad prace. CR ma t&.4. nejvy$si inflaci v EU. Diky spekulacim
s energiemi a vysoké inflaci (nejvyssi od roku 89) vystrelily ceny do kosmickych vysek. To, ze
obc&ané maji ¢im dal vys do Zlabu, ale naSe funkcionafe netrapi. Naopak, nasi viadé vysoké
ceny vyhovuiji, protoze do jejich déravého rozpoctu diky nepfimym dnim pfitéka daleko vic
penéz.

Netrapi je ani, ze toto jejich pohodli je vykoupeno rychle chudnoucim obyvatelstvem
(nezapominejme, ze vétSinu finanénich rezerv zejména nizkopfijmova vétSina obyvatel
spotfebovala jiz b&hem covidovych omezeni). Stejné tak je netrapi postupné vymirani stfedni
tridy (té patefe demokratickych stath), ktera postupné zavira své zivnosti (za prvnich 5 mésicu
roku 2022 ukoncilo ¢innost 4500 firem a stovky ohlasily bankrot. Nizké mzdy, export pfidané
hodnoty vyrobené zde, export financi... to v8e by bez naseho ¢lenstvi v EU nebylo mozné,
protoze nas stat by tyto vitalni okolnosti kontroloval.

Emisni povolenky

Emisni povolenky, ten podvod vSech podvodu EU, se staly dalSim nastrojem, jak z ob&an(i i z
podnik vydfit dalSi penize. Kdokoliv cokoliv spaluje, zaplati. Pokud tim vyrabi, zaplati to
obc¢an ve vysSi cené vyrobku €i sluzby. Od chleba pfes pramysl az po krematoria ¢&i ustfedni
vytapéni. Navic prostfedky, takto vydfené z Evropand, si chce Evropska komise ponechat, aby
nam z nich mohla milostivé tu a tam néco upustit, pfipadné financovat své projekty (napfiklad
imigraci z Afriky), pro které by nemusela najit souhlas. Tato krize je diky a v pfimé souvislosti
se &lenstvim CR v EU.

Materidlova krize. Sankce EU proti Rusku povedou k rozsahlé materialové nouzi. Nejde jenom
o ropu a plyn, tedy o petrochemii a vyrobu plasti (napfiklad PET), ale i o vyrobu umélych
hnojiv €i dostupnost hliniku, niklu a dalSich surovin, kterych je Rusko pfednim vyvozcem. Jak
to asi budou napfiklad napojové firmy fesit? Recyklace PET ma omezeny pocet cyklu. Vratime
se snad ke sklu? No a co letecky pramysl, ocelamy atd.? Ten dopad na vSechny primyslové
sektory bude drtivy.



Ale koho ve vladé to zajima, kdyZ jim za oceanem tleskaji a placaji je po ramenou, jako vérné
sluzebniky? Automobilni prdmysl ma problém s €ipy, které se také vyrabi z ruskych surovin.
Kdyz EU zavedla embargo proti Rusku na vyvoz Cipu, reagovali Rusové logicky tim, Ze prestali
vyvazet material k jejich vyrob&. Kdo je potom bit sankcemi? Obyé&ejny obéan CR. Je tedy
zfejmé, Ze bez nadeho &lenstvi v EU by nezavisla CR méla dvoustranné smlouvy, které by
nam tuto energetickou i materialovou krizi (které by ani nemusely nastat) snadno vyfeSily.

Migracni krize

Migraéni krize nam pfipravi je$té mnoha nemila pfekvapeni, nejenom to, jak snadno a rychle
odcerpala 45 mid. K& z nadeho rozpodtu. Kéz by nase vlada stejné nadSené pomahala nadim
nemajetnym, jako do roztrhani (ale toho naseho) téla pomaha cizincim! Nezapominejme, Ze
pres veskerou ukrajinskou hysterii, imigrace z Afriky a ze stf. vychodu bézi tiSe dal. Pokud se
letoSni neuroda a zaminované ukrajinské pfistavy potkaji v jeden moment, mizeme Cekat, ze
miliony lidi z Afriky, stf. vychodu, ale i z Ukrajiny se vydaji na hladovy pochod do Evropy, ktera
sama nebude mit co jist. Co déla nase vlada, aby byla pfipravena chranit nase hranice?
Nedodrzuje ani své vlastni a evropské zakony.

Napfiklad podle Dublinskych dohod ma uprchlik narok na azyl v prvni bezpeéné zemi, coz v
pfipadé ukrajinské migracni viny byly Slovensko a Polsko. Nic nebranilo nasim organim v
Fadném provéfeni a identifikaci uprchliki pfichazejicich do CR. Uprchlici s dvojim ob&anstvim,
napfiklad madarskym, jako obéané EU u nas nemaji narok na Zzadnou jinou podporu, nez jakou
ma kazdy jiny ob&an zemé& EU. Migraéni krizi jesté urychli a prohloubi tzv. Migraéni udél
(Migration deal EU), podle kterého budou migranti ,pfesidlovani“ v ramci EU do statt ,dosud
nezasazenych migracni krizi“.

Vedle masové nefizené imigrace z Ukrajiny ale ve stinu propagandistické protiruské masaze
nadale probiha i nelegalni imigrace z Blizkého vychodu a Afriky, ktera ma ale upiné jiné
ideologické cile, kterymi jsou predevSim postupna islamizace Evropy a postupné prevzeti
politické moci v hostitelskych zemich. O nastrojich politického islamu (islamského marketingu,
pojednavam ve zvlastni kapitole). Migraéni krize jde jednoznaéné za EU (Wir shaffen das) na
ukor ¢lenskych statl, k naplnéni pochybnych cilt aktivistl (a nadnarodnich korporaci, které se
tfesou na lacinou pracovni silu do svych montoven v Evropé.

Potravinova krize

Potravinova krize je docela realn& verze budoucnosti. Blokadou a zaminovanim ukrajinskych
pfistavl se znacné ztizi export ukrajinského obili po mofi, zatimco silniéni doprava neni
schopna takové mnozstvi vyvézt. Indie, druhy nejvétsi exportér obili, diky extrémnim vedriim
pfiSla o svoji letoSni urodu pSenice a zakazala export obili. Sucho ve stfedni Asii také nevésti
velkou urodu a tak ziistava otazkou, co vlastné bude pulka svéta (v€etné Evropy) jist pfisti rok.

V Afghanistanu saran€ata sezrala zna¢nou &ast urody a vlada na podzim oCekava hlad. Nase
vlada, na rozdil od okolnich zemi (Polsko, Madarsko) nezakazala preshrani¢ni spekulace ani
export nasi pSenice dokonce z letoSni urody ale i z urody roku 2023. Co bude napfiklad s
jeCmenem (tedy jestli bude pivo) je ve hvézdach. Strategické zasoby statu pfipominaji Spatny
vtip o tom, kam se pujdeme past. Vlada nedéla nic pro to, aby se pfipravila na potravinovou
nouzi.



Samoziejmé, celé situace se okamzité chytili spekulanti, ktefi v sou€asnosti skupuji veskeré
volné obili, aby jej na podzim &i v zimé velmi vyhodné prodali. Jizni Amerika zastavila vyvoz
soji, jedné z hlavnich komponent vyroby krmiva pro hospodaFska zvifata. To je také dualezity
signal. Kdyz zvifata nebude ¢im krmit, pljdou na jatka, a az nebudou, otevie se konec¢né
evropsky trh masivnim dovozim hovéziho a drlibeziho masa pravé z jizni Ameriky. Zde je
paraty EU snadno vidét v umoznéni spekulativnich nakupl, pfeshrani¢nich transportech
miliond tun obili. Bez jednotného trhu EU, zmrzaceného dotaéni politikou a povinnosti
bioslozek do paliv, by CR byla potravinové sobéstaéna.

Elektiina

Nepfedpokladam, Ze by elektfina nebyla k dispozici, zejména diky ¢eskym jadernym i uhelnym
elektrarnam, vybudovanym (nastésti) jesté v minulém reZimu. Bude ji zde vyrobeno dost,
otazkou je, kam ji nase energetické firmy (CEZ) pfes Lipskou burzu prodaji, za kolik, a
pfedev8im, za kolik se bude prodavat pro Ceské domacnosti s ohledem na jednotny
energeticky trh EU? Stara se nase vlada, aby ji byl dostatek za dostupnou cenu, kdyz chce
vSe elektrifikovat? Nic jsem neslySel. Bez naseho Clenstvi v EU bychom nemuseli platit nasi
vlastni elektfinu za spekulativni ceny burzianu.

Svoboda slova, dostupnost informaci, cenzura a ,boj s dezinformacemi®. ,Prvni obéti valky je
pravda®“. Valky kolem Evropy bézi v jednom kuse. Zazivame od roku 2001 vinu cilené
propagandy, otupujici a arogantni. Zazivame dehonestaci v§ech nazoru, které odporuji té
jediné svaté a povolené pravdé. Komisarka Jourova, v roli vrchniho cenzora, se tématu ,boje
s dezinformacemi“ nadSené chopila a busi do alternativnich zdroju hlava nehlava.

Vypinani tzv. alternativnich zdroji na internetu, odpojovani ruskych informacénich kanall ze
satelitd, jakkoliv se jedna o vyloZzené neustavni kroky, pro$lo bez trestu a po rostoucim poctu
zalob na NIC.cz byly zase uvolnény. Propagandistickd masSinérie zaméstnava nejenom
pomérné levné prodejné novinare, ale i psychology a sociology, ktefi vSichni spole¢né vrti
psem pravdy naprosto bezosty$né.

Ocividné predpokladaji, ze vétsina ob&ani ma IQ pod 90, a tak jejich fabulacim a manipulacim
uveri a opét budou volit ,tradi¢ni strany“ (volme radéji znamé zlodéje, nevime, co by délali ti
novi, které nezname). Je jasné, ze od naseho vstupu do EU dostava pravda ve
vefejnopravnich médiich pofadné za usi a neni nadéje, ze by to v budoucnosti mélo byt jinak.
Kdyz vzpomeneme svobodu slova zaCatkem 90. let, tak souCasna situace je diky nasemu
Clenstvi EU opravdu k placi. Zakon o digitalnich sluzbach EU, schvaleny cca pfed rokem, dava
ramec omezovani pfistupu k datim,

Nova vlada tzv. pétikoalice, plna aktivistického a zejména protiruského nads$eni, slozena z
nadSenych amatért podle vSech dosavadnich vysledkd postupuje precizné podle not, které
jsou ji zadavany ze zahrani€i, namisto aby hajila zajmy svého statu a naroda. Myslim, Ze neni
pouze mym dojmem, Ze tato Timurova parta naprosto nechape dlouhodobé dusledky toho, co
délaji jeji jednotlivi Clenové ani jak zhoubné pusobi jejich €innost v synergii.



Rostouci tlak na vétsi ,integraci do struktur EU* Vlada pokracuje v tlaku na dalSi pfesun
pravomoci ¢eskych volenych organu do Bruselu. Snazi se o nahradu hlasovani ve shodé (tedy
kazdy CElensky stat ma pravo veta) hlasovanim prostou vétSinou. To, Ze zakladni politiky
stfedoevropskych zemi a napf. Francie se mohou velmi liSit, pro Fialovu vladu nehraje viibec
roli. Evropska imigraéni, multikulturni, zahraniéni, zemédélska, ekonomicka, bezpeénostni a
dalsi politiky (LGBT++++) jsou vérnym obrazem nekvalifikovaného idealismu extrémnich
levicovych nazorli predstavitelll evropské komise. To, Ze tyto nazory se zasadné rozchazi se
zajmy Ceského statu, oCividné pro Fialovu vladu nehraje roli. Jako dukaz mohu uvést, Ze jako
prioritu ¢eského pfedsednictvi je dosazeni statutu kandidatské zemé EU pro Ukrajinu, coz
rozhodné& neni ku prospéchu CR ani jejich ob&an.

Stejné jako v pfipadé minulého Eeského predsednictvi i nyni Eeskou vladou cloumaji skandaly,
tentokrat nejde o kabelky premiérské milenky, ale o korup&ni aféry nebyvalého rozméru.
Mafianska struktura vliadniho hnuti STAN, které se nestydi oznaCovat SPD jako extremisty. Je
tedy otazkou, zda dojde naplnéni tradice, ze Ceska vlada padne béhem pfedsednictvi.

POSLANECKA
SNEMOVN A
PARLAMENTU

CESKE REPUB |y
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PhDr. Jifi Hejlek

Filosof, mistopfedseda Akce D.O.S.T., byvaly naméstek ministra zahrani&i a kultury CR

Quo vadis, Evropo

,BYly to krasné a nadherné &asy, kdyz Evropa byla kfestanskou zemi, kdyz tento lidmi
utvafeny svétadil obyvalo jedno jediné kfestanstvo; jeden jediny velky spoleCny zajem
spojoval ty nejodlehlejsi provincie této Siré duchovni fise.“ Novalis: Evropa neboli kfestanstvi,
podzim 1799.

Jako obyc¢ejné i dnes jsem si vybral pro své povidani motto: . .. Je to Uvodni véta z Uchvatné
studie ,Evropa neboli kiestanstvi“ velikana romantismu basnika Novalise, kterou napsal na
podzim roku 1799, tedy na samém pocatku moderni atlantické civilizace, té ,nasi“ civilizace,
nad niz se stahuji mracna. Novalis vytusil, ze to, co této civilizaci pfedchazelo, nebyl pouhy
,Stfedovék®, jakasi temna epizoda ve vyvoiji tzv. Zapadu. Ostatné terminu ,Zapad® v dneSnim
slova smyslu nepouzival. Poznal, ze pfed novou civilizaci, kterou nazyvam atlantickou, tu byla

zariva civilizace evropska. Tato ,duchovni fise* se viceméné kryla se zemépisnym pojmem
Evropy. VyznaCovala se tim, zZe ji integrovala jednotna kifestanska vira.

Novalis nam snad pomohl pochopit, Zze Evropa neni jen svétadil, ale ze je to chudi¢ky dédic
kulturni velefiSe. Jejim oficialnim jazykem byla latina, a proto jsem polatinstél cely nazev své
pfednasky. Mozna si vzpominate na dohadovani se o tom, zda spole¢ny kfestansky plvod
ma byt uveden v rodokmenu EU. Je pochopitelné, ze se tak nestalo. Divodem neni jen
prosazovani multikulturalismu, nybrz také to, Ze si eurospiklenci byli dobfe védomi nutnosti od
kifestanstvi, byt jen ve formé vzpominky na néj, maximalné se distancovat. Ona Evropa (piSi
ji s malym ,e“) Evropské unie se ani trochu nepodoba oné skute¢né Evropé. Jak jsem zde pred
nékolika mésici vysvétloval, je EU dilem globalni plutokracie, ktera jako polirt vyuzila politiky,
z nichz mnozi byli diskreditovani svou Cinnosti za druhé svétové valky a pak spolupraci
s komunistickymi rezimy, a jako techniky si zjednala ochotné intelektualy, ktefi jiz od
osvicenstvi snili svij zvrhlicky sen o celosvétové vladé. Novalis piSe, Ze u€enec je pfirozenym
nepfitelem duchovnosti. Odduchovnéla Evropa smalym ,e“ je schopna pouze
technokratickych projektd typu Evropské unie nebo boje proti covidu.

Mnozi Evropané si jsou nicméné védomi svého kulturniho dédictvi po kfestanské Evropé,
ktera jako celek sice jiz nezije, ale zanechala po sobé nezapomenutelny odkaz, ktery se nam
vryl do kolektivniho védomi ponékud nepfesné jako to, co je ,pfirozené”. Vystrelky oficialniho



naboZenstvi atlantické civilizace jsou stale divolejSi a jevi se jako stale méné pfirozené.
Nositelé a Sifitelé téchto vystrelkd si neuvédomuiji, jak se podobaji sektarim drfivéjSich dob.
Napfiklad vegani a genderisté by se mohli spatfit v katarech neboli kacifich. Ekologickée aktivity
se podobaji starym pohanskym obfadim. RGzné typy esoterismu se €asto hlasi ke svym
.predkim® zcela oteviené. A tak dale. Zajimavou ulohu, jejiz vyklad by stal za vlastni
prednasku, je neblaha uloha védy — presnéji feCeno nékterych védcl — v téchto zalezitostech.
Byva uzivana jako ,dUkaz" vérohodnosti riznych ideologickych nazorl, svétonazoru a praktik.
Opét nic nového pod sluncem. Objevili jste uz napadnou shodu ideologicko-propagandistické
funkce tzv. gender studies dnes a rasové védy v Némecku 30. let?

Jako ,nepfirozené® se nam jevi také rozbijeni pospolitostnich vazeb, zejména rodiny. Kdyz se
obranci rodiny odvolavaji na ,tradiéni“ rodinu, je to ovSem projev neznalosti. Maji na mysli
nuklearni rodinu, tj. rodice a déti. Tento model viibec nepochazi z kiestanské evropskeé tradice.
Vznikl aZz na prahu atlantické civilizace jako pfibuzenské uspofadani vzmahajiciho se
méstanstva. Opravdu tradi¢ni rodina zahrnovala vSechny Zijici generace, ba i domaci
personal. Na tomto pfikladu je vidét, ze ,pfirozeny* a ,tradi¢ni“ neni totéz. Nic neni tak
jednoduché, jak to na prvni pohled vypada. Kdyz se poustime do boje proti souCasnym
atlantickym zlofadum, budme pfitom obezfetni. Protivnik by nas mohl nachytat na neznalosti
vlastnich vychodisek.

Pfi uvahach o Evropé bychom méli rozliSovat troji smysl slova ,Evropa“ pro dneSniho ¢lovéka.
Ponechavam tedy stranou Evropu jako fénickou princeznu unesenou a oplodnénou Diem. Jde
o kulturni Evropu s velkym ,E* jakozto svébytnou civilizaci od 6. do 18. stoleti a jeji dédictvi
(neboli tradici), o zemépisné ur€eni svétadilu a o politicky utvar. K prostfedni ,Evropé“ se
vratime. Zatim jsme konfrontovali starou evropskou civilizaci a sou€asnou politiku. Velmi
oblibenym trikem globalistickych propagandistl je zaména téchto dvou vyznamovych odstinu.
Hodné z nas zakusilo na vlastni kuzi, Ze globalisticky agent se zepta, zda se hlasite k evropské
civilizaci. Po kladné odpovédi vam vylozi, ze tudiz musite byt pfivrzencem EU. Pro jeho
prostou mysl tomu tak skute¢né je. My se vS8ak musime takovému ztotoznéni branit. Byt
Lproevropsky® a mit pfitom na mysli Evropu s velkym ,E“ znamena byt rozhodné proti EU.
Navrhuji — pro zmateni nepfitele — fikat: ,Jsem proevropsky, a proto protiunijni®.

Nadale se neobejdeme bez vysvétleni toho, co to je Zapad s velkym ,Z¢. Drobna zminka o
ném padla na zacatku. Zapad se zaménuje s jakousi rozSifenou Evropou. Navic se zneuziva
jesté o néco vic.

Svij vyklad oteviu provokativni vétou: slovo ,Zapad® oznacuje civilizaci, jez nikdy neexistovala.
To slovo zajisté jednoznacéné urCuje svétovou stranu. Ale odkdy a jak se stalo oznacenim
civilizace (a které)? Ackoliv atlanticka civilizace zacala vznikat jiz béhem 16. stoleti
v Holandsku a pak v Anglii, aby se definitivné etablovala v poloviné 18. stoleti, musime se pro
vysveétleni podivat do ,zaostalého“ Némecka. V ostatnich zemich a jejich jazycich (i u nas)
pretrvava propleteni zemépisného a kulturniho uZziti toho slova. Jak znamo, zaklady jednotné
spisovné némciny polozil Martin Luther svym pfekladem Bible. Na zacatku 2. kapitoly
MatouSova evangelia se setkavame se tfemi mudrci (u nas nespravné krali), ktefi pfisli ,od
vychodu slunce® poklonit se JeziSovi. Tim ,vychodem® nebyl pro Luthera pouhy smér, nybrz
jakési uzemi, z néhoz pfiputovali. Luther se rozhodl, Ze tuto blize neuréenou zemi pojmenuje

.Morgenland®, coz znamena ,Jitftni zemé&®“. Pozdéji analogicky k tomu vzniklo slovo

~<Abendland®, tedy ,VeCerni zemé&“. Dlouho trvalo, nez se toto poetické synonymum zacalo
uzivat jako oznaceni kultury nebo civilizace. Existuji zfejmé dva davody, pro¢ k tomu doslo. Za



prvé jiz v 18. stoleti se Severni Amerika stava vyznamnou soucasti a pozdéji dokonce centrem
atlantické civilizace, takze termin ,Evropa“ pfestava vyhovovat. A ty civilizace, které jsou jejimi
protivniky, lezi vesmés na vychod od Evropy. Za druhé nastal proces $tépeni Evropy, ktery ji
provazi uz nékolik set let. A tak ona Cast Evropy, ktera se citi byt nadfazena té druhé, se
pojmenovava ,Zapadem®. Tuto aroganci mozna podpofila i teorie o posouvani ,centra svéta“
od vychodu na zapad. Jeji po€atky nalezneme — ovSem bez hodnoticiho aspektu —u Augustina
a v rozvinuté podobé v Hegelovych Pfednaskach o filosofii d&jin.

Zakladem helénské kultury je Homér. Boj mezi Achaji a Trojany ovSem nepojal zapado -
vychodné. Pouhym naznakem protikladu mezi Vychodem a Zapadem jsou fecko-perské valky.
SpiSe vSak Ize hovofit o feckém patriotismu. Boj Zapadu s Vychodem z toho udélala pozdé;si
propaganda. Jejim obludnym vrcholem je pfed nékolika lety natoCeny hollywoodsky film.
Rekové si vazili egyptskeé civilizace leZici od nich na vychod. Rimané pro zménu ctili feckou —
z jejich pohledu také vychodni — kulturu. Ddlezité rozdéleni na Zapad a Vychod
zaznamenavame Vv roce 395 po Kristu, kdy byla fimska FiSe trvale rozdélena na dvé Casti.
Pfitom ta vychodni byla vyznamnéjsi. LeZelo v ni hlavni mésto Konstantinopolis a dvé
stfediska vzdélani i obchodu — Alexandrie a Antiochie. Toto déleni vedlo k postupnému
rozdéleni kiestanstvi na cirkev zapadni a vychodni. Jen ono bylo béhem trvani evropské
kiestanské civilizace vnimano jako vyznamné, ale jednotu Evropy to nenarusilo. Evropskou
jednotu pomahal udrzovat boj proti ,nevéficim“ Arabim, Mongolim, TatarGm a Turkdm.

Teprve se vznikem atlantické civilizace, jejimiz hlavnimi znaky jsou osvicenstvi, kapitalismus,
priimyslova revoluce, kolonialismus a ateisticky humanismus, se projevuje potfeba rodici se
civilizaci, ktera nepokryvala celou Evropu, ale Sifila se koloniemi do celého svéta, néjak
pojmenovat. Vyuzilo se k tomu slovo ,Zapad®. To by samo o sobé bylo v pofadku, kdyby kromé
kolonizace mimoevropskych Uzemi na zapadé i na vychodé nedoslo ke ,kolonizaci v ¢ase.
Drzi dobyvatelé (nebo snad statecni prukopnici?) si pfivlastnili feckou kulturu, Fimskou
civilizaci i kfestanskou Evropu a tento heterogenni celek pojmenovali ,Zapad*. Platon, Caesar,
Konstantin Veliky ani nas Karel IV. nepatfili k Zapadu.

Mylnou pfedstavu o Zapadu dokonala druha polovina 20. stoleti. Politické a ideologické
rozdéleni Evropy v dobé studené valky se mozna v budoucnu stane pouhou zajimavou
epizodou. Dnes ma ale stéle svou vahu v mysleni lidi, a to jak na byvalém Vychodé, tak na
byvalém Zapadé. Zdalo se, ze toto rozdéleni potvrzuje tezi o existenci zapadni civilizace.
Civilizaénimu (i zemépisnému) pohledu byl podsouvan pohled politicky. Napfiklad: ,Severni
Korea je soucasti Vychodu, zatimco Jizni Korea patfi na Zapad.“ Geograficky je to téméf
naopak. Samuel Huntington bohuzel podrzel pojmenovani ,Zapad“ a musel tak hledat
vychodni hranice Zapadu. S ostatnimi hranicemi si tolik hlavu nelamal. Australie je podle ného
,Zapad“ a Japonsku vyhradil jeho malou specifickou civilizacku. Sahl k staré znamé hranici
katolicko-protestantského a pravoslavného nabozZenstvi. Kolébka ,zapadni civilizace — Recko
— se tak ocitlo na Vychodé. A Litva je podle této Sablony na Zapadé. Huntington takto vyjadfuje
postoj ,Zapadu“, to znamena zejména Anglosasu, ke svétu. A to si muzeme fFici: ,Zlaty
Huntington oproti jinym!*

Slovo ,Zapad“ je dnes zaklinadlem. Néktefi politici a publicisti vyuzivaji nasi predlistopadove
touhy ,patfit k Zapadu®, a dokonce z toho délaji primitivni pfedvolebni slogany. Jestlize se
Clovék halasné nehlasi k ,Zapadu“, okamzité na néj padne podezfeni, ze je ,rusky trol“.
Atlantanim se zatim nezdafilo spolknout Rusko, které se tak stalo vhodnym objektem
nenavisti Zapadu, a tak se mize nevédomému obyvatelstvu pfedhodit jako vhodny nepfitel.



Dnes je jim Rusko, zitra to mizZe byt Cina. Lidé vétSinou necht&ji byt povazovani za
sympatizanta nepfitele, a tak se radéji hlasi k ,Zapadu®, ackoliv pro to nejsou rozumné divody.
Neni pfece nutno obdivovat sou€asné Rusko, abych se nepovaZoval za pfisluSnika prakticky
neexistujici civilizace.

Vratme se k uvodni otdzce, kam se ubira Evropa. Ukazali jsme si, Ze pfi rozboru civilizaCnich
probléml naSi doby je nemistné pouzivat vyrazu ,Zapad“. Geograficky a etnicky jsme
Evropané, kulturné jsme dédici zaniklé evropské civilizace. Soucasna atlanticka civilizace je
na zfejmém uUstupu z historické scény. My Zivofime na jejim okraji a ti z anglosaského centra
nami pohrdaji jako ,Vychodem®, ackoliv od padu Zelezné opony uplynula doba, ktera se blizi
dobé existence vychodniho bloku. Budme si vSak védomi toho, Ze ve svété neobstojime sami.
Evropu potifebujeme, a proto nas jeji osud zajima. Aby se Evropané neutopili v pfivalu alogenni
populace, museji se rozpomenout na starou evropskou dlstojnost. Vyzbrojeni svymi dobrymi
tradicemi z pfedchozich evropskych civilizaci budeme bojovat na dvou frontach. Na jedné
strané proti zminénému pfivalu cizorodych etnik a na druhé strané proti vladcim atlantické
civilizace, globalni plutokracii. Evropané nesméji upadnout z extrému poddajné odevzdanosti
do opacného extrému nekritické arogance. Uz nejsme tou ,nejvyspélejsi“ civilizaci, jak se radi
chlubivame. Aby nedoslo k rozbiti evropskych narodl, méla by se Evropa opétné scelit a na
troskach atlantické civilizace se pozvednout k nové evropské existenci. Jestlize se toto

nezdafi, hrozi mnoha evropskym narodim zanik nejen civiliza¢ni, ale i fyzicky.
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